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1. Hvad er fagets navn?
Diskussion af et nyt fags navn og omride (1943-59)

11943 rettede Dansk Historisk Feellesforening (DHF) en henvendelse til regering og rigsdag med
anmodning om, at der blev oprettet to nye undervisningsomrader ved vore universiteter, det ene
kaldte man 1 henvendelsen Historisk arkeeologi og kulturhistorie og det andet Nordisk
sammenlignende etnologi. Iseer Axel Steensberg havde arbejdet for oprettelsen af et lektorat i
historisk (specielt middelalderlig) arkceologi, men det forslag fandt ikke tilslutning.



Henvendelsen til politikerne fra 1943 satte en lang og heftig diskussion i gang om, hvad
det foresldede fags omrader skulle omfatte, og hvad det rettelig burde hedde. Efter 10 érs forleb var
sagen af pragmatiske grunde @ndret til kun at dreje sig om et lektorat. I referatet fra Dansk
kulturhistorisk Museumsforenings drsmede 1 1951 hedder det, at "en af de vigtigste opgaver, vi
arbejder med i disse ar, er oprettelsen af laerestole i kulturhistorie ved vore universiteter”." Flertallet
i et nedsat udvalg fra 1950 @&ndrede formuleringen 'Nordisk sammenlignende etnologi' til "en
leerestol 1 kulturhistorie med sarlig henblik pa Norden". P& Dansk Historisk Feellesforenings
arsmode 1 1952 kom sagen pa ny til debat. Her fremkom foreningens formand landsarkivar i Viborg
Johan Hvidtfeldt med en tankevaekkende formulering. Han sagde, at Danmark var langt bag efter
Norden "nér det gaelder den kulturhistoriske forskning i almindelighed eller dens specielle
discipliner som fx etnologi"."

Omsider blev der oprettet et lektorat 1 kulturhistorie ved Kebenhavns Universitet, og
undervisningen begyndte september 1954." Axel Steensberg, der fik lektoratet, beretter, at
davaerende direktor for Nationalmuseet Poul Nerlund gik ind for, at det nye fag etnologi skulle
hedde kulturhistorie. Steensberg antog, at baggrunden for Nerlunds forslag var, at "han gnskede en
rummeligere betegnelse end etnologi eller folkekultur, og han gnskede fremfor alt en laerestol, der
ikke s& en undersggelse af almuekulturen som sin eneste opgave”."” Som bekendt endte det i 1959
med, at faget kom til at hedde Materiel folkekultur med scerlig henblik pd Norden, men da var Poul
Norlund for leengst ded.

Inden fagets etablering i 1959 ved Kebenhavns Universitet som Materiel folkekultur var
der ogsa fort en livlig debat om folkemindeforskningens placering i denne sammenhang. Fra
svensk side blev der gjort forsgg pa at indfere den svenske model fra 1948, hvor de to fag etnologi
og folkloristik blev sammensmeltet under én administration og benavnt folkelivsforskning eller
nordisk etnologi. Universitetsmyndighederne skar imidlertid igennem og udnavnte 1 1961 en lektor
i nordisk folkemindevidenskab ved Kebenhavns Universitet."

Som det fremgar, indgik der 1 hvert fald tre betegnelser i diskussionen: kulturhistorie,
etnologi og (materiel) folkekultur/folkelivsforskning. De to indflydelsesrige fagfolk, direktor Poul
Norlund og Johan Hvidtfeldt, opfattede kulturhistorie som et meget rummeligt forskningsfelt, og
sammenholdt hermed opfattede de betegnelsen etnologi som snaver og mere afgraenset.
Betegnelsen nordisk etnologi var ude af spil. Den brede betegnelse kulturhistorie tiltalte de fleste.
Under dette navn fandt de saledes en raekke sardiscipliner, bl.a. etnologi og vel ogsé
folkelivsforskning.

2. Historiefilosofi og kulturhistoriens idégrundlag

Vi kan her og der langt tilbage i tiden mode den etnologiske interesse i samlinger og skrifter. Det
mest oplagte nordiske eksempel at nevne er Olaus Magnus' stort anlagte geografisk-etnografiske
skildring Historia om de nordiska folken fra 1555. Fra det tysksprogede omrade kan navnes
Johannes Bohemus Aubanus (ca.1485-ca.1535), der pa grund af en bog om folkeskikke verden
over, Omnium gentium mores, leges et ritus, som han arbejdede pé fra 1517 til 1520, er blevet kaldt
"der Altvater der deutschen Volkskunde". "Aubanus supplerer det tyske stof med samtidige
oplysninger om skikkene i Franken, hvor han er fodt. Desuden giver han for forste gang et samlet
overblik over de tyske festskikke aret rundt. ... Desuden gor Aubanus opmerksom pa, at der
foruden den gejstlige stand og ridder- og borgerstanden ogsé findes en bondestand, som ikke er
uden betydning" (Boberg 1953:8). Imidlertid vil vi her begranse tilbageblikket til oplysningstiden
med dens nybrud og opkomsten af det moderne.

Oplysningstidens kulturhistorie



11756 udgav Francois Voltaire (1694-1778) et Essai sur l'histoire générale et sur les moeurs et
l'esprit des nations, som er den forste historiefilosofi (et begreb, som Voltaire stabte) og samtidig en
kulturernes historie i sveb. Med dette skrift skete et afgerende brud i europeisk historieskrivning:
Guds forsyn blev aflest af jordisk fremskridt. Voltaire begyndte sit essay med Kina, som han fandt
var en civilisation, et begreb han satte i modsetning til det barbariske. Civilisation beted for
Voltaire en fortsat fremadskridende udvikling af videnskab og kunnen, etik og love, handel og
industri. Formélet og meningen med historieskrivning var nu for Voltaire at forbedre menneskenes
livsbetingelser ved vor fornuft, at gere mennesket mere oplyst, bedre og lykkeligere.”™ Med
fremsettelsen af denne intellektuelle position med dens revolutionerende nytaenkning havde
Voltaire vist vejen for en civilisationshistorie/ kulturhistorie og en socialhistorie. Denne
oplysningstidens historie om kulturerne hvilede pa en optimistisk tiltro til fornuft og fremskridt, der
indebar, at man fuld af hab og forventning sd fremad. I princippet omfattede den hele
menneskeheden, den var universel.

Samtidig med Voltaire havde Johann Joachim Winckelmann (1717-68) i Tyskland arbejdet
sig frem til en dybere forstaelse af litteraturens og billedkunstens betydning for kulturens og den
menneskelige udvikling. Selv var han dybt betaget af graeske skulpturer, som det fremgér af hans
vark Geschichte der Kunst des Alterthums fra 1764. Winckelmann sammentanker nu litteraturen
og billedkunsten fra samme omrade (det klassiske Grakenland) og reesonnerer, at der ma sta de
samme mennesker bag. Denne fzlles kilde kan man sé kalde Geist, folkednd eller kultur. Med
Winckelmanns dristige tanke skitseres en mulig beskrivelse af en befolkningsgruppes kultur.

Herder og romantikken

Med Johann Gottfred von Herder (1744-1803) og den derpa folgende romantik satte en kritik af
oplysningens ensidige fremadrettede fornuftdyrkelse ind. Vel delte man med oplysningen en
forestilling om &ndens trinvise historiske udvikling, men man vurderede denne udvikling negativt
og forsegte at gore det gamle gaeldende igen.”™ Man blev draget mod den 'gotiske' middelalder og
det landlige livs enkelthed og narhed til naturen. Denne nye indstilling forte til forseg pa en
genoplivning af de tidligste tider og udviklede en sans for folkenes stemme i folkeviserne, der forte
til indsamlingen af viser, eventyr og sagn, pleje af den gamle folklore samt opdagelsen af sprogene
som verdensanskuelser.

Herder udformede den organiske udviklingstanke, som kort kan beskrives som en id¢, der
hvilede pa et individualitetsprincip. Bdde menneskers og folkeslags vasen er i deres grund
individuelle. Grunden til det, der kommer senere, leegges i1 barnets og folkets tidlige periode.
Zndringer sker ved, at det oprindelige blandes med det nye. At bedemme folkene ud fra deres
egenart (og ikke ud fra den aktuelle norm) forudsatter historisk bevidsthed. Dette traek er det
karakteriserende ved den tradition, vi kalder historismen, der blev indledt med Herder. Vil man
forstd mennesker og deres institutioner, ma man udforske deres oprindelse og udvikling. Herder
havde med sin historiefilosofi banet vejen for en universalhistorie og i s@rdeleshed for en
kulturhistorie. Denne kulturhistorie betragtede almuen eller bonderne som de sande barere af
folkekulturen. Herved blev der sat et afgarende skel mellem folkekultur og elitekultur. Elite og stat
var noget kunstigt, senere tilkommet, der truede den @gte folkekultur. Med denne betragtning
bragte folklorister og folkelivforskerne sig selv i defensiven og deres aktiviteter fik karakter af en
rednings- eller tabshistorie.

Ud over historisme er der et andet vigtigt begreb i kulturhistorisk sammenhang, der er
knyttet til Herders filosofi: Dannelse. Herder taler om dannelse af selvet gennem sprog.

Positivisme og historisme



Den tyske klassiske filolog og filosof Friedrich Nietzsche (1844-1900) omtaler i 1884 "den sa
magtige historiske tidsstromning, der som bekendt har kunnet iagttages 1 de to sidste
menneskealdre, navnlig i Tyskland".”™ Den strgmning, han taler om, og som han forholder sig
kritisk til, er historismen, der som naevnt ovenfor blev introduceret af Herder. Fortiden vurderes
ikke leengere ud fra nutidens standarder, men tildeles en selvstendig vardi. Denne historiske
forstaelse blev fra 1840'erne sammenfojet med en positivistisk videnskabsambition, hvorved der
dannedes Den historiske skole i Tyskland. Det er denne intellektuelle bevagelse, der kom til at
prage hele universitetsverdenen i sidste halvdel af 1800-tallet, som Nietzsche har i tankerne.
Positivisme

Positivisme er en filosofisk retning, der gvede stor indflydelse pa det intellektuelle liv i 1800- og
1900-tallet. Det "positive" betyder det givne, det iagttagelige, "det virkelige" i modsatning til
tankespind og metafysik. Positivisme blev det filosofiske grundlag for 1800-tallets fremstormende
og triumferende naturvidenskab. Men den gik videre, idet dens fortalere péstod, at al
anerkendelsesvardig videnskab métte hvile pa positivismens erkendelsesteoretiske grundlag.
Herved kom de unge humanistiske faggrupper under et sterkt og langvarigt pres.

Sterkt forenklet kan man sige, at den positivistiske forskning gér ud pé - inden for et givet
felt - at indsamle kendsgerninger og derpa ved induktion at udlede lovmassigheder. Data i
positivistisk forstand er principielt altid sansedata. Ved analyse opdeles verden i handterbare og
overskuelige smdenheder. Den uendelige mangde data, der kan indsamles, er hver is@r udsnit af en
verden, der er blevet atomiseret. De iagttagne fenomener ma ikke vere praeget af subjektivitet, idet
iagttagelser under samme omstendigheder skal kunne gentages af enhver anden forsker. Dette krav
indebarer en godtagelse af, at overleveringen samt forskerens forudviden bliver skubbet til side til
fordel for en sékaldt "objektivitet", en selvskabt fremmedhed over for det, der skal udforskes.

De historiske fag, der ogsa var under denne indflydelse, kastede sig ivrigt ud i indsamling
af data (og udgivelser af kildemateriale), men de fleste forskere opgav at udlede lovmaessigheder af
datamangden, hvorved de unddrog at opfylde kravet til en positiv videnskab. Det var betaenkeligt
for mange. Men historikerne fandt pa en udve;j, idet de udformede en "metode", der helt var deres,
til at bestemme de "sande" data. Tilbage stod problemet med at opbygge synteser. Det blev overladt
til historieskrivningen, der som virksomhed blev anset for at vare beslaegtet med kunstnerisk
udevelse og knap sé "fornem" som historieforskning.

Faglig strid

Tiden efter oplysningen - ikke mindst 1800-tallet - var preeget af store spa@ndinger og omvaltninger,
savel politiske, sociale, skonomiske som kulturelle. I vor ssmmenhang er det vaerd at nevne fire
'kampe', som alle bergrer den langstrakte formning af de kulturhistoriske fag.

I begyndelsen af 1700-tallet indledtes der en filosofisk/faglig strid i Frankrig, Tyskland og
England, der stod pa i de felgende 100 ar. Striden gar under navnet querelle des anciens et des
modernes. De moderne afviste den klassiske oldtid som forbillede og kritiserede den antikvariske
samlermani og beundring for alt "antikt". Omvendt forsvarede antikvarerne (les anciens) traditionen
og den klassiske dannelse. Den (nu) bedst kendte og betydeligste kombattant pd denne flgj er
italieneren Giambattista Vico (1668-1744).*

Med Herder og romantikken blev den flgj, der keempede for tradition og klassisk dannelse
styrket, men nu i en ny udformning, der blev kaldt nyhumanismen. Den forsvarede, at filologiens
hovedopgave var dannelse af nye borgere ved hjelp af klassiske forbilleder. Faget klassisk filologi
blev til som svar pa oplysningstidens afvisning af den klassiske oldtid som forbillede og voksede
sig 1 labet af en generation sé sterk 1 universitetskredse, at det prejsiske undervisningssystem under
ledelse af Wilhelm von Humbolt (1767-1835) blev reformeret i Bildung-traditionens and.
Undervisningens mél var ikke ny viden, men klassisk dannelse (Sullivan 1989). Men lidt efter lidt,



som 1800-tallet skred frem, opstod der indefra blandt filologerne et krav om, at deres virksomhed
ikke blot skulle vaere peedagogisk. Tidens pres for videnskabelighed voksede, og nogle mente, at
filologien burde vare en moderne videnskab. Herved opstod en strid blandt de klassiske filologer,
der omtales Bildung contra Altertumswissenschaft. Denne forte fra ca. 1820 til en spaltning af de
klassiske filologer, der varede ved til ind i 1900-tallet. Bildung-traditionens levende forhold til
traditionen og antikken blev skubbet til side til fordel for en positivistisk videnskab om to uddede
kulturer: den graeske og den romerske. Denne moderne forskning af antikken blev kaldt
Altertumswissenschatft.

Inden for Altertumswissenschaft opstod der senere i 1800-tallet pa ny en strid, men nu om
forskningsfeltets afgraensning. Nogle filologer ville begranse deres arbejde til tekstkritik og
tekstfortolkning, mens andre - de sterkeste - ansd, at formélet med studiet af klassisk filologi var
tilegnelse af "indsigt i den graeeske og romerske kultur".™ Denne strid er blevet kaldt kultur- contra
autorsynsvinklen. Kultursynsvinklen abnede i princippet for en klassisk graesk og romersk etnologi.

En sidste strid inden for det humanistiske forskningsfelt, der ber nevnes, fandt sted i det
sidste tiar af 1800-tallet. Den handlede om erkendelse og videnskabelig metode og fik navnet
metodestriden. For de humanistiske fag var spergsmalet, om de skulle indordne sig under det
naturvidenskabelige, positivistiske paradigme, eller om deres kundskabsinteresser var af en sddan
art, at der gjaldt seregne arbejdsmdader for dem. De, der forsvarede sidstnevnte standpunkt, kom til
kort p& grund af deres ufuldsteendige frigerelse fra det positivistiske paradigme.™

3. Den manifesterede kulturhistorie

Der skulle g& 100 ar efter Voltaires dbning for kulturhistorisk forskning og Winckelmanns dristige
skitse af en mulig beskrivelse af en befolkningsgruppes kultur, ferend en bemerkelsesverdig
historieskrivning, der senere blev kaldt kulturhistorie, sa dagens lys. Winckelmanns resonnement, at
bag de ydre fremtraedelsesformer, det vare sig skulptur, arkitektur, skrifter m.v., matte der veere en
feelles kilde, blev retningsgivende for de forste forseg pa kulturhistorieskrivning. Ledetrdden var, at
den Geist, der 14 bag, var den samme, s& varkerne fik praeg af det, man senere kaldte andshistorie.
En anden gren af den kulturhistoriske interesse rettede opmearksomheden mod dagliglivets
udviklingshistorie, som den fremtradte ved ting, som mennesket gennem tiderne skabte og omgav
sig med.

3a. Kulturhistorie som dndshistorie

Jacob Burckhardt (1818-97)™"

Burckharft var ansat som professor i historie og kunsthistorie ved universitetet i sin fodeby Basel 1
arene 1845-1893 med en enkelt kort afbrydelse. Burckhardt kaldte Geist for kultur, s hans
kendteste vaerk kom til at hedde Die Kultur der Renaissance in Italien.

I 1853 udgav han Die Zeit Constantin des Grossen, der med sit sigte stod for noget ganske
nyt. Det var ikke Burckhardts intension at skrive historie om Konstantin den Stores liv og regering,
"rather were the significant and essential characteristics of the contemporary world to be outlined
and shaped into a perspicuous sketch of the whole".™ Her udtrykker forfatteren med fa ord sit
egentlige @rinde: at forme en periodes vasentlige treek i en anskuelig helhedsskitse. Forst i hans
korte forord til 2. udgaven fra 1880 bliver ordet 'kulturhistorie' brugt. Perioden, der er i fokus, er fra
den romerske kejser Diokletians tiltreedelse ar 284 til Konstantin den Stores fratreedelse fra
kejsermagten 337 - altsa et halvt hundrede ar. Stedet er Romerriget og plottet er overgangen fra den
antikke klassiske verden til middelalderen med indferelsen af kristendommen som statsreligion,
hvilket formelt forst sker i 385.



Syv ar efter udgivelsen af Die Zeit Constantin des Grossen udgav Burckhardt sit neste
veerk Die Kultur der Renaissance in Italien (1860). Her er grundstrukturen den samme, men
perioden er udvidet til at omfatte 2-3 hundrede ar: fra 1300-tallet til 1500-tallet. Plottet er ogsa
denne gang en transition, nu fra middelalderen til moderne tid. De mennesker, der leegger ryg til og
udlever denne epoke med deres tilbgjeligheder og lidenskaber, er datidens italienere.

Burckhardts mal var at fremlegge de @stetiske og moralske ideer, han opfattede som de
vasentlige treek ved den italienske renassance. Hovedsynspunktet var, at man ud fra en analyse og
tolkning af epokens litteratur, billedkunst, social organisation mm. kunne danne sig et
helhedsbillede af renassancekulturen. Focus er saledes rettet mod epokens udtryk og ideer herunder
ogsa den politiske histories ideer. P4 en méde gennemforer Burckhardt den dristige tanke, som
Winckelmann 100 ar for havde udkastet.

Det forste af bogens 6 afsnit er helliget "Staten som kunstverk". Dette er vard at
fremhave i vor ssmmenha&ng, eftersom kulturhistorie ofte senere er blevet forbundet med
historieskrivning uden stat og begivenheder.

Burckhardts idé- og andshistorie omtales af J.A. Fridericia i forordet til den danske
oversattelse, der foreld i 1903. Her skriver han, at bogen har "til opgave at give en folke- og
tidspsykologisk Skildring, et historisk Sjelemaleri".” Det er abenbart, at Fredericia har haft sveert
ved at finde ord for den nye disciplin.

Felles for Burckhardts to omtalte varker er, at de tegner et helhedsbillede af en social og
kulturel verden et bestemt sted i en bestemt periode. Beskrivelsen i begge vaerker er rettet mod en
transitionsperiode med opbrud og store forandringer. Der er imidlertid ingen kronologisk
sammenhang i fremstillingen, som derfor nok kan betegnes som tilstandsbeskrivelse (i modsatning
til begivenhedshistorie) om end tilstanden er nok s& tumultarisk.

For Burckhardt var historie ikke en objektiv videnskab, der arbejdede med neutrale fakta,
men overleveringen af fakta som én tidsalder finder bemerkelsesverdig hos en anden. Traditionens
kontinuitet var vigtig for ham, og det indebar en bevidst anstrengelse med overleveringen, med at
huske og med at forny vor arv. Til trods for at hans tid var praget af udviklingstanken, var
menneskets and og sjel for Burckhardt fuldt feerdigt for leenge siden.™

Burckhardts bog om renassancens kultur i Italien kom for eftertiden til at std som det
vark, der i moderne tid indledte kulturhistorieskrivningen, men Burckhardt dannede ikke nogen
skole. Imidlertid er det ikke vanskeligt i drene efter fremkomsten af Burckhardts vaerker at finde
forskere, der deler hans kundskabsinteresse og synsvinkel. Her skal na@vnes tyskeren Eberhard
Gothein og danskeren Valdemar Vedel.

Eberhard Gothein (1853-1923)

Gothein var tysk ekonom og historiker og professor i nationalokonomi. Med en universalhistorisk
interesse knyttede Gothein forbindelse mellem ekonomisk historie og &ndsvidenskab. 30 ar efter
udgivelsen af Die Zeit Constantin des Grossen var begrebet 'kulturhistorie' treengt s meget
igennem, at Gothein kunne skrive en bog om den nye disciplins s&rlige opgaver, som han s
dem.™" Heri tildeler Gothein kulturhistorie en dominerende rolle blandt de humanistiske fag: den er
den centrale historiske disciplin, hvorunder alt andet, ogsa den politiske historie, ma indordne sig.
Bag fremtraedelsesformerne ligger idéerne, derfor kan Gothein sige: "Kulturgeschichte in ihrer
reinesten Form ist Ideengeschichte ..." Hans forbillede var Jacob Burckhardt.™"

Valdemar Vedel (1865-1942)

Vedel var litteraturforsker og holdt i 1893-1903 kulturhistoriske foreleesninger ved Kunstakademiet
1 Kebenhavn. Hans hovedveark er Middelalderlige Kulturidealer, der bestod af fire boger: 1) By og
Borger i Middelalderen. Et Forseg i Kulturpsykologi' (1901),™ ii) 'Helteliv' 1903, iii)
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'Ridderromantiken i fransk og tysk middelalder' 1906 og iv) 'Bag Klostermure' 1911. I 1918 forelé
'Barok i italiensk og spansk Aandsliv'. Derpé fulgte de &ndshistoriske bager 'Renassancens
Frembrud og Hejrenassancen. Syd og Nord for Alperne' 1922-23. Han soger at indfange en epokes
idealer og livssyn i europaisk historie.

3b. Kulturhistorie som dagliglivets udviklingshistorie

Troels Troels-Lund (1840-1921)

Mens Burckhardts, Gotheins og Vedels kulturhistorier is@r skildrede idé- og andshistorie, som den
formede sig blandt toneangivende grupper i den epoke, de behandlede, sogte Troels-Lund i sit store
vaerk Dagligt Liv i Norden i det 16. Aarhundrede, som han afsluttede 1 1901, at berette om
menneskers daglige liv. Han sammenfattede de foregdende mere end 20 &rs arbejde, som havde
resulteret i det 14 bind store vaerk, i folgende korte ytring: "Vi have set, hvorledes den Slagt, der
levede i Norden i det 16de Aarhundrede, kom til Verden, boede, klaedte sig, spiste og drak, giftede
sig og levede som Zgtefolk".™ Med disse hverdagsbeskrivelser enskede Troels-Lund at opmuntre
den jeevne befolkning i en treengt tid. "Grundtonen skulle vare: Glede ved Fremskridtet ..."*"

I Troels-Lunds lille skrift Om Kulturhistorie skriver han, at "det har vaeret vor Tids Opgave
praktisk og videnskabeligt at bestemme Forholdet mellem Kulturhistorie og politisk Historie ..."**"
Efter min mening lykkes det ikke for ham at afklare dette forhold i skriftet. I stedet skearer han
igennem og proklamerer, at der "ved siden af vor politiske Historie har lgbet en anden, en
Kulturudviklingens Historie".™" Og det er denne kulturudviklingens historie, Troels-Lund vil
beskeftige sig med. Med denne ontologiske tilkendegivelse leegger Troels-Lund op til et dualistisk
historiesyn: der er den politiske historie og sidelobende hermed en kulturudviklingens historie.
Sidstnavnte kan i princippet skildres udtemmende, uden at det er nedvendigt at inddrage den
politiske historie. Der er med denne indstilling tale om to adskilte og uforenelige verdener.

Pa det kulturhistoriske omrdde treengte en dualisme sig ind med romantikken, hvilket forte
til et uforeneligt modsaetningsforhold mellem folk og elite. Herder skelner mellem de laerdes kultur
og folkekulturen (Kultur der Gelehrten og Kultur des Volkes). Siden da er dette skel blevet
opretholdt, sd den dualistiske indgang til studiet af folkekulturen er vel ved magt i Vesteuropa den
dag i dag.™" Troels-Lund videreforer saledes en tradition, men markerer sig ved at knytte den
dualistiske betragtning til selve kulturhistoriebegrebet.

Den kulturhistorie, Troels-Lund som navnt havde sat sig for at skrive, er dagliglivets. Men
det er ikke muligt at beskrive dagliglivet uden at rette opmarksomheden mod serlige kvaliteter:
noget er bedre end noget andet, noget er vaesentligt, andet uvasentligt. Dette leder Troels-Lund til
udviklingstanken: der er sket fremskridt, der er hele tiden sket forbedringer af redskaber, af den
sociale organisation og inden for dndslivet. Selve udviklingen kunne vaere rygraden i dagliglivets
kulturhistorie. Troels-Lund formulerer dette forhold i sin seneste redegerelse for
kulturhistoriebegrebet i Salmonsens Konversationsleksikon.™ 12. udgaven (1923) hedder det i
artiklen Kulturhistorie: "Kulturhistorie er den menneskelige Dannelses Udviklingshistorie, saaledes
som den er foregaaet hele Jorden over under hgjst forsk. [forskellige] Betingelser. Den omspander
altsaa alle menneskelige Vilkaar, og som Videnskab indbefatter den alle andre i sig".”™™" Hans
fagimperialisme minder her om Gotheins. I Salmonsen-artiklen hedder det videre, at kulturhistorien
som videnskab forudsetter, " at der overhovedet har fundet en Udvikling, en Fremgang, Sted".
Denne udvikling er ikke knyttet til en bestemt region eller lokalitet, heller ikke til en bestemt
befolkningsgruppe, men til menneskehedens udvikling pd globalt. Herved bliver det 'udvikling' som
sadan, der sazttes i fokus og bliver det egentlige forskningsobjekt. Her stir Troels-Lund den tidlige
oplysning ner, hvor hans kulturhistorie minder om Voltaires universelle civilisationshistorie, hvor
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civilisation beted en fortsat fremadskridende udvikling af videnskab og kunnen, etik og love, handel
og industri baret af fornuft, kort sagt fremskridt.

Ifolge Troels-Lund opnér man lettest en oversigt over det indvundne ved at se
menneskehedens udvikling fra felgende tre forskellige synspunkter: 1) redskaber, 2) naringsveje og
samfundsformer, 3) dndsliv. Udviklingshistorien kan beskrives i en raekke trin, fx folgende trin fra
redskabssynspunktet: hakke, ard og plov eller fra nerngsvejssynspunktet: samlere og jegere,
kvaegavlere og agerbrugere.

Salmonsen-artiklen er Troels-Lunds klarest formulerede teoretiske tanker om
kulturhistorie. Imidlertid efterlades laeseren midt i en tvetydighed: er det Salmonsen, der giver os en
leksikalsk oversigt, eller er det polemikeren Troels-Lund, der leverer sin mening? Er det en
oversigt, skulle man forvente, at den ville omtale skrevne kulturhistorier, men det ger den ikke, hele
artiklens anlag og tone er programmatisk, sa det er nok Troels-Lund, der ytrer sig.”""

I Dagligt Liv i Norden (1879-1901) koncentrerer Troels-Lund sig om forholdene i Norden i
en afgraenset tidsperiode (1500-1650): Renassancen. Vel omtaler han bender- og kebstadsfolk
(bind 2) herregérde og slotte (bind 3), men det er snarere den slaegt, ”der levede i Norden i1 det 16de
Aarhundrede”, der er i fokus og ikke de enkelte steender med deres livsformer. Ved beskrivelsen af
sleegten henter Troels-Lund is@r materiale fra adelens forhold. Perioden antages at have et
feellespraeg, sd der er faktisk tale om en tilstandsbeskrivelse, hvor Troels-Lund har skubbet sin store
interesse for udviklingsperspektivet lidt i baggrunden. Det betyder imidlertid, at han savner en
ledetrad, for "dagligliv" er et ret diffust begreb. Han ma nok erkende, at han kan blive ved, for hans
emne er uudtemmeligt. Ved bind 8 griber han som ledetrad menneskets livsforleb fra fodsel og til
"Livsafslutning" (verkets sidste bind 14).

Troels-Lunds kulturhistorieopfattelse er blevet nevnt i forbindelse med hans lille skrift
"Om Kulturhistorie",”"™ som var fremkommet pa foranledning af en skarp og gentaget kritik af
Dagligt Liv i Norden leveret af den tyske historiker Dietrich Schifer. Vedrerende kritik af
kulturhistorien og Troels-Lund se nedenfor.

4. Den kulturhistoriske bevagelse

Efter at temaet kulturhistorie var blevet introduceret i den boglige verden og iser med Troels-Lunds
vark Dagligt Liv i Norden, der nermest blev folkeeje, opstod der i Danmark i de sidste rtier af
1800-tallet en bred folkelig interesse for kulturhistorie, der holdt sig frem til 2. verdenskrigs opher.
Kulturhistorie var da et ofte anvendt begreb og en veletableret og vidt dyrket praksis af stor
mangfoldighed. I 1950'erne, da diskussionen om at etablere en larestol ved universitetet foregik,
var der en vifte af tidsskrifter og arbeger, hvis spalter stod &bne for dyrkere af kulturhistorisk stof
og folkeminder. Denne folkelige basis for etnologifagets etablering skal der i det folgende gives et
rids af.

De historiske samfund og deres arbeger

Den brede folkelige interesse for historie, lokalhistorie og kulturhistorie forte til dannelsen af lokale
historiske samfund. Det forste samfund, Historisk Samfund for Senderjylland, der dengang var en
del af Tyskland, blev grundlagt i 1889 og begyndte samme &r udgivelsen af arbogen Senderjydsk
Aarbog. Det forste historiske samfund inden for datidens Danmark var Historisk Samfund for Ribe
Amt, der blev stiftet i 1902 og fra 1903 udgav arbogen Fra Ribe Amt. Derpa var idéen sliet an, og
det ene samfund efter det andet sa dagens lys: i Holbaek Amt 1907 og Sorg Amti 1911. De lokale
historiske samfund stiftede sa i feellesskab Dansk Historisk Feellesforening (DFH) 1 1909, der fra
1914 udgav tidsskriftet Fortid og Nutid med undertitlen Tidsskrift for Kulturhistorie og
Lokalhistorie.™™
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Vedtegterne for de historiske samfund er nesten enslydende. Historisk Samfund for Ribe
Amt kan std som paradigme for dem alle. Her hedder det, at "Formaalet for "Historisk Samfund for
Ribe Amt" er at virke til Oplivelse af den historiske Sans ved at fremdrage den stedlige Historie,
idet man vil sege at samle Oplysninger om Folks Liv og Feerd i tidligere Tider her i Amtet og at
beskrive og veekke Forstaaelse for de Minder fra @ldre og nyere Tid, som denne Landsdel rummer".
Formélet ville man sgge naet ved medevirksomhed i amtet og ved udgivelse af en arbog.™

Foreningerne stod abne for enhver, der ville betale det fastsatte arlige bidrag. Imidlertid var
den interesserede kreds, det vare sig initiativtagerne, savel som &rbogens bidragydere og den
historiske forenings medlemsskare domineret af bogligt veluddannede mennesker med en overvagt
af leerere. Hele stiftelsesperioden havde karakter af en historisk vakkelse, der begyndte her og der
med lokale initiativer og endte med en landsforening og et felles kulturhistorisk tidsskrift ud over
de mange lokalhistoriske arbeger, som den samme personkreds ogsa stod for.

Parallelt med denne bevegelse blev der fra anden side taget initiativer, der trak i samme
retning. Den @ldste form blandt dem er selskaber, der som sddanne er selvsupplerende og elitaere.
Her var sa tidligt som i 1866 dannet Jydsk Selskab for Historie, Sprog og Litteratur, der udgav
tidsskriftet Samlinger til Jydsk Historie og Topografi. Et tilsvarende selskab Ostifternes Historisk-
Topografiske Selskab blev dannet pd gerne 1 1898.

Her var koblingen mellem kulturhistorie og geografi abenbar. Dette gjalt ogsé
publikationen Museum, der som undertitel havde Tidsskrift for Historie og Geografi. Museum
udkom arligt i 1890'erne med bidrag af bl.a. R. Mejborg og H.F. Feilberg og C.A. Thyregod bidrog
med “Kulturhistoriske Smaatrak fra Jyllands Fortid”. I selv samme periode udkom fra Askov
Hojskole Aarbog for dansk Kulturhistorie (1891-1900). De to drivende krafter ved denne arbog var
Poul Bjerge, lerer og bibliotekar pd Askov Hejskole, og Poul Hansen, laerer og senere forstander pa
Vallekilde Hejskole. Denne arbog var grundtvigianismens og hejskolernes kulturhistoriske arbog,
og hovedemnet var bondens kéar og hans arbejde i mark og i gard.™™

Den aktive kreds omkring indsamling af folkeminder stiftede i 1908 Foreningen Danmarks
Folkeminder. Foreningen har gennem arene udgivet en lang reekke skrifter om dansk folkeliv og fra
1972 arbogen Folk og Kultur.

De kulturhistoriske institutioner

a. Arkiver

Omkring folkemindeforskernes arbejde opstod der en voksende aktiv kreds af interesserede
meddelere fordelt over hele landet. Det beted en hurtig voksende mangde af indsamlede viser,
forteellinger og @ventyr, hvilket snart forte til efterlysningen af et centralt opbevaringssted for
folkeminderne. Pa forslag af H.F. Feilberg og A. Olrik i forening med H.O. Lange oprettedes i 1905
Dansk Folkemindesamling. Samlingen fik sin egen forstander, men siledes, at Det kongelige
Bibliotek gav husrum og ferte tilsyn med samlingens opbevaring. 16 ar senere i 1921 blev Dansk
Folkemindesamling en statsinstitution.

Dansk Folkemindesamling blev centrum for det faglige felt, der senere blev kaldt
folkloristik. De engagerede her var sterkt preeget af en nationalromantisk tilbageskuende fole- og
tenkemdde. Det fremgar tydeligt af et opréb til foreningsstiftelse fra stiftelsesaret 1908 og af
foreningens love fra samme &r. I oprabet hedder det: "Herved opfordrer vi til at indtraede i en
forening, som indenfor det danske folk skal fremme kendskab til de nu svindende levninger af
gammel tro, teenkemade, digtning, skik, sprog og dagligliv."™*" Endvidere fremgér det af
foreningens love, at den vil sgge at nd sine mal: i) ved at medlemmerne optegner folkeminder, ii)
ved at foreningen udgiver skrifter, hvori det indsamlede stof offentliggeres ..., og iii) ved igennem
blade og foredrag at henlede opmarksomheden pa vore folkeminder, og hvorledes de bedst kan
indsamles.™™"
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Iser for de folkemindeinteresserede galt det om at fremme kendskabet til "de nu svindende
levninger af gammel tro, tenkemade, digtning, skik, sprog og dagligliv"™*" og om at n4 at
indsamle s& meget af "det gamledags folkeliv" som muligt, inden de sidste traditionsbarere uddede.
Virksomheden fik saledes karakter af en redningsaktion.

b. Folkemuseer

Sidelobende med bestrebelsen pé at organisere og gennemfore indsamling af folkeminderne inden
traditionsbaererne uddede, fandt der en bevagelse sted for at indsamle og bevare gamle ting, der var
géet af brug, inden de gik til. Det kreevede i de fleste tilfalde plads, s idéen om at samle tingene i
en bygning for sig var nerliggende for de engagerede.

1800-tallet er de store udstillingers tid i Europa. Nationerne havde - under den voksende
samhandel - et gnske om at markere sig med industriprodukter og ny teknik, men ogsa med
kunsthdndvark og nationale symboler. Under en udstilling i Paris i 1878 medte Tivolis direktor
Bernhard Olsen den svenske museumsmand Artur Hazelius, hvilket forte til et mangeérigt
samarbejde. Hazelius (1833-1901) havde i 1872 abnet et 'skandinavisk etnografisk' museum i
Stockholm, og dele af hans samling blev vist pd verdensudstillingen i Paris. Madet med Hazelius
var sé inspirerende for Bernhard Olsen, at han siden arbejdede pé og agiterede for oprettelsen af et
"nationalt-etnografisk museum" i Danmark. Efter at Bernhard Olsen havde faet samlet genstande til
en Kunst- og Industriudstilling i Kebenhavn i 1879 og dermed havde grundlagt en "samling for den
danske bondestands fortidsminder," kunne han med denne kerne i 1885 abne et museum med
offentlig adgang, som han kaldte Dansk Folkemuseum.

Efter Hazelius' succes med sit Skandinavisk etnografiske museum i Stockholm abnede han
1 1891 et frilandsmuseum i staden. Bernhard Olsen fulgte idéen op og kunne den 1.7.1899 meddele,
at han havde kebt 12 tender land jord til et bygningsmuseum i Lyngby.™" Siden da har vort
fornemste frilandsmuseum udviklet sig der.

I kolvandet pé oprettelsen af Dansk Folkemuseum sked der mangfoldige kulturhistoriske
muséer op ud over landet, ved ihardige samleres indsats.™"'

Grasrodsbevagelsen og professionalisering

Som beskrevet ovenfor opstod der i slutningen af 1800-tallet en bred folkelig bevagelse omkring
lokalhistorie og kulturhistorie forenet med en omsorg for faedreland og folkestyre. Med
bevagelsens oprettelse af samlinger og museer tog man de forste skridt mod en professionalisering.
Denne udvikling fra graesrodsbevagelse til offentlige institutioner blev praeget af to bredre Axel og
Jorgen Olrik.

Axel Olrik (1854-1917) blev 1 1887 mag.art. i nordisk filologi. Han var elev af Svend
Grundtvig, der samlede folkeviser, og hvis arbejde han overtog. I 1896 fik han tildelt et midlertidigt
docentur i nordiske folkeminder, som i 1913 blev omdannet til et ekstraordinzrt professorat ved
Kebenhavns Universitet. Han var en af initiativtagerne ved oprettelsen af Dansk
Folkemindesamling, hvis forste forstander han blev. I 1908 stiftedes foreningen Danmarks
Folkeminder, og her blev Axel Olrik foreningens forste formand.

Medens Axel Olrik blev arkivmand og folkemindeforsker, blev Jorgen Olrik (1875-1941)
museumsmand og folkelivsforsker. Allerede som 19-drig student blev Jorgen Olrik i 1894 ansat ved
Dansk Folkemuseum, som nylig var stiftet af Bernhard Olsen. Her blev han inspekter i 1910 og i
1922 leder af Nationalmuseets 3. afdeling (det gamle folkemuseum og Frilandsmuseet i Lyngby). I
denne negleposition sad han tungt til sin ded 1 1941.

Disse to centre, som de to veluddannede bradre stod i spidsen for, blev hver pa sin made
tilrettelagt som grundlag for kulturvidenskabelige studier, der forte til to akademiske fag. For Axel
Olrik drejede det sig om nordiske folkeminder og folkemindeforskning (folkloristik), medens det
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for Jorgen Olrik drejede sig om det, man kaldte materiel folkekultur og folkelivsforskning
(etnologi).

Axel Olrik arbejdede med en snaver og en bred definition af Folkeminder. Den snavre
folkemindeforskning prioriterede stofomrdder som folkedigtning, folketro og gamle skikke, og
bliver i fagkredse omtalt som den klassiske folkloristik (note: Birgitte Rerbye: Mellem sundhed og
sygdom, Museum Tusculanum 2002, s. 104). Hans brede definition fremgéar af en en appel, som
Axel Olrik retter til den kulturinteresserede del af befolkningen om at give et bidrag til den folkelige
kulturs historie. I det forste bind af Fra Dansk Folkemindesamling fra 1908 skriver han: "Det er
ikke sd svaert, som man tror ... ad en eller anden vej at vinde ind til oldtidsoverleveringen ... Selv nu
da minderne er halvvejs uddede [1908!], opdages de hemmeligheder, der vilde géet i graven med
den gamle slegt ...""™"" Og han fortsetter: "Det er ikke blot folkets tro og digtning, der bor
opbevares, men alt hvad der horer den svindende livsform til: dagligliv og fest, hus og dragt,
folkemélet og alle stedlige ben@vnelser. Her er stoffet s meget rigeligere til stede, i det mindste i
de gamles minde ..." (ibid. s. 12). Og han slutter sin appel: "Vi kan alle gére noget for at fortidens
bygninger og livsformer ikke gér sporlest til grunde..." (ibid. s. 15). Det er et stort og ambitigst
program, han her leegger frem, der overskrider sigtet med Folkemindesamlingen, for, som han
skriver, er det ikke blot folkets tro og digtning, der ber opbevares, men alt hvad der herer den
svindende livsform til. Det er i vor sammenhang vard at bemarke, at han inden for blot et par sider
af teksten anvender begrebet livsform to gange.

Strid om det videnskabelige 1 1935.

Med oprettelsen af Folkemuseet og Dansk Folkemindesamling var der til den kulturhistoriske
beveagelse blevet knyttet universitetsuddannede heltidsansatte fagfolk, blandt andre bredrene Olrik.
Disse lerde folk identificerede sig snart med den akademiske verden og dens krav til forskning, sa
de 1 de folgende &r stillede voksende krav til det indsamlede og formidlede materiales
videnskabelige kvalitet. Dette modsatningsforhold til den folkelige virksomhed forte forventeligt til
spendinger og konflikter. Her skal omtales en splid om god forskning i Foreningen Danmarks
Folkeminder's bestyrelse i 1935.

Henrik Ussing (1877-1946) var magister i nordisk filologi og ernerede sig fra 1905 som
leerer 1 Sore. Hele livet havde han en steerk interesse for det gammeldags danske bondesamfund.
Denne interesse resulterede i en rekke almuelivsskildringer fra forskellige egne af Danmark. Disse
beger udkom i Foreningen Danmarks Folkeminders skriftreekke i drene 1918-40.""" Ussing selv
var formand for foreningen i drene 1918-35.

Ussings raekke af livsformsbeskrivelser var for de fleste fremkommet ved et neert
samarbejde med en udvalgt meddeler, som blev beskrivelsens hovedkilde, men beskrivelsen var
ofte suppleret med tidligere omtale af den pdgaeldende egn samt kildemateriale fra
folkemindesamlingen. Dette stof blev sa redigeret af Ussing. Han besad selv en stor erfaringsviden
om det gamle bondesamfund, som styrede hans spergsmél og hans disponering af stoffet. Tager vi
hans bog Mellem Sydfynske Sunde som eksempel, fremgér formalet med bogen af fortalen, hvor
Ussing erklerer, at "et af Formaalene med denne Bog er at forklare, hvorledes de sydfynske Qer,
som herer til Sunds Herred, hver for sig har faaet sit Serpraeg og derfor sit ejendommelige
Folkeliv."™ Séledes leegger han op til en bred helhedsbeskrivelse af befolkningen pa hver enkelt
0. Han traekker pé et rigt kildestof bade fra @ldre og nyere tid. "Kun ved at sammenfoje Meddelelser
fra et stort antal Mennesker er det muliggjort for Undertegnede at udgive denne Skildring.""
Hovedkilden er leerer Thorvald Hansen, der var fodt og opvokset pa Stryne, og tidsperspektivet er
mands minde.

Ussing indleder bogen med et overblik og giver en bred historisk baggrund. Derpé skildrer
han bygninger og bohave, landbrug, havebrug og skovbrug, handvark, mellebrug, jagt og fiskeri.
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Endvidere sméhandel og langfart. Bogens sidste del er optaget af dagliglivets arbejder og sysler, de
arlige fester og livets hojtider. Det er fristende, men vanskeligt at tale om det hele pé en gang; men
Ussings bestraebelse er klar nok: at give nogle livsformbeskrivelser i Axel Olriks forstand.

Der var imidlertid ikke enighed i bestyrelsen af Danmarks Folkeminder om udgivelsen af
denne bog. Der kom kraftig kritik fra det nye medlem af bestyrelsen Kai Uldal og fra Jergen
Olrik.*" De syntes bogen havde alt for meget topografisk og agrarhistorisk stof, som ikke havde
noget med folkeminder at gare, og Ussings helhedsbeskrivelse var ikke tilstreekkelig
"videnskabelig" for Uldall, der i den forbindelse fremhavede Aug. F. Schmidts Danmarks
Helligkilder og Danmarks Kceempesten i Folkeoverleveringen som forbilledlige, systematiske
arbejder." Det, de kloge herrer fremhaver som normgivende systematisk forskning, er
kulturelementforskning pa bekostning af fortellende helhedsbeskrivelser.

Kai Uldal (1890-1988) var fra 1920 inspekter ved Nationalmuseets 2. afdeling og fra 1941
overinspektor ved Frilandsmuseet. Sa det var to magtfulde folk, Ussing havde faet som
modstandere. Han blev sa vred over deres selvbevidste fremfzrd, at han frasagde sig
formandsposten i Foreningen Danmarks Folkeminder, som han havde bekledt siden 1918, og trak
sig ud af styrelsen.

Selskabet for dansk Kulturhistorie

Den kleft, der var opstiet mellem de professionelle, leerde folkelivsforskere og de bredere folkelige
grupper knyttet til fx hgjskolen, viste sig to ar efter udgivelsen af Mellem sydfynske Sunde, da en
gruppe fremtraedende personer inden for kulturlivet 1 1936 stiftede Selskabet for dansk
Kulturhistorie og valgte Jorgen Olrik til formand (1938)."" Selskabet pibegyndte i 1939 udgivelsen
af en periodisk publikation Kulturminder. Sigtet med udgivelsen var at skabe et organ, 1 hvilket
dansk kulturhistories forskningsresultater kunne blive offentliggjort. Den veluddannede gruppe, der
stod bag, lagde altsa veegt pa et hojt akademisk niveau med forskningsresultater frem for
optegnelser af folkeminder. Selskabets medlemmer blev udpeget blandt leerde, der havde gjort en
videnskabelig indsats. Gruppen bestod af museumsfolk, arkivarer og professorer. Vi hafter os ved
gengangere som Jorgen Olrik, Chr. Axel Jensen, Axel Steensberg, Kai Uldall og Halvor
Zangenberg - og fra Stockholm Sigurd Erixon.

I det forste bind af Kulturminder (1939) enskede gruppen at fremlegge sin stilling til
noglebegrebet kulturhistorie og overlod opgaven til Eiler Nystrem. For redakteren var det "ganske
naturligt ... at bede ham skrive programartiklen om kulturhistorie."™™ Den leerde gruppes opfattelse
af begrebet kulturhistorie, som det ma formodes at Nystrom daekkede i store traek, bliver udtrykt
fyldigt og klart.

Det forste, Nystrom ensker at fastsla, er, at kulturhistorie ber opfattes som et meget
vidtfavnende begreb: "det er ikke blot Dagliglivets Forhold, den beskaftiger sig med, som mange
endnu tror, det er tvaertimod de baerende Momenter i hele Samfundslivet, som er dens Omraade."
Her er der ingen tvivl om, at man ensker at vriste sig fri af Troels-Lunds dagligdagsprogram, men
man bibeholder en afstand til den politiske begivenhedshistorie, som kaldes tidshistorie i
modszatning til tilstandshistorie eller kulturhistorie. Kulturhistorie opfattes som et bredt favnende
fellesbegreb, der omfatter mange fag. "Rets- og Kirkehistorie, Litteraturhistorie, Sproghistorie og
Kunsthistorie er Udsnit af Kulturhistorien, der tidligt har udviklet sig til selvstendige Discipliner,
andre, som f. Eks. Religionshistorie og Folklore, er fulgt efter, og efterhaanden vil endnu flere
Grene af Kulturhistorien udskille sig som historiske Specialer, saaledes at Navnet Kulturhistorie
bliver det, som det retteligt ber vere, et Faellesbegreb omfattende hele den Side af Historien, der
beskeftiger sig med Tilstanden i Almindelighed, de felles Livsbetingelser, de falles Livsytringer,
som giver det store rolige Billede af Samfundslivet, medens den saakaldte Tidshistorie gor Rede for
Samfundenes Mellemvarender og Konflikter, de dramatiske Optrin, der afslutter en Tilstand og
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indleder en anden."™" Ved at fokusere pa tilstanden i almindelighed af samfundslivet vendes
opmerksomheden bort fra udviklingsaspektet og fremskridtstanken. Selskabet samler sig om dansk
kulturhistorie, hvor dansk kultur opfattes som "de Retssadvaner, Omgangsformer, aandelige og
litteraere Ideer - hele det indre Liv, der binder Samfundets Medlemmer sammen til en Enhed."™™

Som det matte fremga, var det ikke Selskabets @rinde at promovere et nyt fag
'kulturhistorie', men snarere at forege kredsen af serstudier under 'fakultetet' kulturhistorie. Men
feelles for alle disse grupperinger er, at de er 'historiske specialer': der er ingen nutidsbeskrivelser,
der kan betegnes kulturhistorie.

Blandt Selskabets medlemmer fra stiftelsen var der reprasentanter fra kunsthistorie,
litteraturhistorie, musikhistorie, arkitekturhistorie, kirkehistorie og filosofihistorie.*™"

Kredsen omkring Selskabet for Dansk Kulturhistorie medvirkede fra 1950'erne og 20 ar
frem til etablering og udgivelse af et Kulturhistorisk leksikon for nordisk middelalder. Det er et
fellesnordisk, alfabetisk ordnet, encyklopadisk opslagsvaerk pd 22 bind (1956-78), der omfatter
alle sider af den materielle og andelige kultur i Norden fra vikingetid til reformationstid. Vaerket er
opbygget pd kulturelementforskning. Hver enkelt forfatter er specialist pd et smalt kulturelement.
Summen af disse bidrag skulle s tegne et billede af nordisk middelalder.

Nogle fellestraek ved den kulturhistoriske vaekkelse

De mange interessegrupper og historiske samfund, der blev dannet rundt omkring i landet i sidste
del af 1800-tallet og forste del af 1900-tallet og de ledsagende institutioner var forenede i nogle
feelles holdninger og en raekke faelles bestraebelser. De pagaeldende personer havde stort set alle
baggrund i borgerskabet og var alle nationalt engagerede. Horisonten var feedrelandet med en staerk
tendens til lokalisme. De sa det som deres opgave at vakke og oplyse is@r den danske bondestand.
Herved blev folkelivsstoffet deres kareste stof. Deres opmarksomhed var rettet mod folkekultur og
folkelivsforskning, s& de fulgte den herderske tanke, hvor eliten var adskilt fra folket. I deres praksis
indsamlede de beretninger om gammellivet, ordnede det og udgav det til fremme af
folkeoplysningen. I forste omgang var indsamlingsarbejdet vendt mod sagn, eventyr, ordsprog og
folkeviser, senere inddrog man oplysninger om folks liv og faerden i gamle dage og begyndte at
indsamle genstande til lokalhistoriske museer. Det, de sogte, var ved at forsvinde, hvilket giver hele
bevagelsen karakter af en redningsaktion.

Det videnskabelige arbejde med det indsamlede folkloristiske materiale blev bl.a. varetaget
af Svend Grundtvig (1824-83) og hans elev Axel Olrik (1864-1917). Sa tidligt som 1 arene 1854-61
udgav Grundtvig det banebrydende vaerk Gamle danske Minder, hvorved begrebet folkeminder blev
skabt og angav forskningsinteressens kerneomréade. Det folkloristiske forskningsarbejde sigtede pa
med rekonstruktionsforseg af sdvel viser som eventyr at finde frem til den oprindelige (gamle)
udgave, ved at skille nyt fra gammelt i det overleverede. A. Olrik gik videre i sine teoretiske
betragtninger og sogte efter episke lovmessigheder i folkedigtningen. Han omtaler saledes
modsatningsloven, hvor fx stor og lille, rig og fattig optraeeder samtidigt, og tretalsloven, der
forekommer ved beretninger om fx tre bredre eller tre prover.™"

Svend Grundtvig og Axel Olrik blev grundlaggere af en folkloristik i Danmark, der
knyttede sig til den filologiske fagtradition, som lagde vagt pa tekstfortolkning. Hermed lagde man
afstand til den samtidige pagéende beskrivelse af befolkningens forskellige livsforelse, som 1
mangel af bedre blev kaldt studier af materiel folkekultur.
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Folkelivsforskernes systematiske beskrivelser af folkelivet var mindre athaengige af
indsamlet kildemateriale end folkloristernes beskrivelser. Bade Ejlert Sundt og H.F. Feilberg havde
ydet veerdifuld forskning uden et folkemuseum, og drejede det sig om historiske temaer, kunne man
ligesom historikerne sgge til de offentlige arkiver, som fx P. Lauridsen og R. Mejborg gjorde. Det
er denne levende, velartikulerede gruppe mennesker fordelt over hele landet, der efter 2.
verdenskrig efterlyste en sarlig uddannelse, der kunne varetage opsynet med, og formidlingen af de
samlinger, som gruppen havde taget initiativ til at etablere.

5. Kritik af kulturhistorie ca. 1880-1900

Kulturhistorie opstod - som vi har set - som en afart af historie. Set i det lys er det ikke sa sart, at
historikerne s& med et vagent og kritisk blik pa, hvad der foregik. Historikernes kritik kom klart til
udtryk i forbindelse med udgivelsen af de forste bind af Troels-Lunds vaerk Dagligt Liv i Norden.
Dietrich Schiifer (1845-1929)

Ved sin tiltreedelsesforelaesning i Tiibingen 1888 konstaterede den vordende historieprofessor
Dietrich Schifer, at "Der Ausdruck Kulturgeschichte ist in unseren Tagen ausserordentlich populér
geworden.™™ Denne udvikling er Schifer meget betaenkelig ved. For ham er historievidenskabens
vigtigste opgave at udforske staten, dens tilblivelse og vaekst. Med statens vel star og falder alt det
ovrige. De forskellige kulturhistorier sd som retshistorie, kirkehistorie, litteratur- og kunsthistorie,
der var opstéet i den forlebne tid, havde ifelge Schifer til opgave at berige historieskrivningen. Ud
fra dette faglige grundlag rettede Schifer en kraftig kritik af Troels-Lund's Dagligt Liv i Norden. Da
Schifers kritik er meget polemisk, og da den danske historiker Johannes Steenstrup ud fra nasten
samme faglige position som Schéfer's ogsa rettede kritik mod Troels-Lunds Dagligliv, vil jeg samle
opmerksomheden omkring Steenstrups historieopfattelse og hans kritik af kulturhistorie.

Johannes Steenstrup (1844-1935)

Steenstrups statsopfattelse

I en anmeldelse af en svensk forfatter, der skev om det svenske folk i hverdag og fest, skriver
Steenstrup: "Af Forfatterens Behandling ses, at han henferer Religion, Filosofi, Digtekunst og
skjeonne Kunster til Kultur. Hvad, man her i hojeste Grad savner, er den egentlige Rygrad i
Samfundsbygningen, Statslivet og Retten.". Her markerer Steenstrup i kort form sin holdning til
historieskrivning og kulturhistorie. En lignende kritik retter han mod Troels-Lund: "Dr Lund har
havt saa travlt med at skrive om Huse, Kleder, Mad, Fester, Forngjelser osv., at han endnu aldeles
ikke har klaret sig Spergsmaalet om Landets Steender og Samfundsklasser."" For Steenstrup er
statslivet og dets historie den afgerende opgave. Staten sikrede indadtil en ramme for borgernes
udfoldelse, for kulturlivet og fremtidens bern; udadtil sikrede staten ved et vdgent forsvar landets
selvsteendighed og fred. Han indleder "Statsretten" (1916) med at fastsld pa forste side, at "Staten er
menneskehedens hejeste frembringelse." Denne grundindstilling delte han med tidens konservative
- og med Dietrich Schifer, der i kritik af Troels-Lund fastslér, at historikerens fornemste opgave er
og mé vaere udforskningen af staten, dens tilblivelse og vackst."

Steenstrup opfattede i 1870'erne begrebet kulturhistorie som en reekke vidensfelter, der
havde veret dyrket igennem arhundreder, nemlig litteraturens, kunstens, lovgivningens og s&dernes
historie. I 1880 med fremkomsten af de forste bind af Troels-Lunds Dagligliv fandt han, at
kulturhistorie nu havde en tendens til at inddrage sterre og sterre felter under sig. Denne tendens
ved kulturhistorien til at overskride sine traditionelle granser forte efter Steenstrups mening til, at
dens dyrkere skrev kulturhistorie om hvad som helst, hvorved begrebet blev svavende og
ubestemmeligt.

Med Troels-Lund kom kulturhistorie til at std 1 et modsatningsforhold til politisk historie.
Steenstrup forbandt kulturhistorien med tilstandenes historie og politisk historie ned
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begivenhedshistorie. Han tog skarp afstand fra Troels-Lunds bestrabelse pa at isolere kulturhistorie
som noget s&rligt, der var uathangigt af den politiske historie.

Med Steenstrup star vi imidlertid overfor det ejendommelige forhold, at den meget
produktive historiker gennem sit lange liv skrev mange enkeltunderseggelser, monografier og
afhandlinger inden for kulturhistoriens uklare omrdde og var fedselshjlper til flere nye
kulturhistoriske fag: stednavneforskning og kvindeforskning."" Af skrifter fra hans hind af denne
art kan naevnes Vore Folkeviser (1891), nordisk stednavneforskning (1894 og 1896), en
foreleesningsreekke om Forandringer i Danmarks Natur og Udnyttelsen gennem Tiden (1905a),
Nogle treek af Fiskerbefolkningens Historie (1905b). Den danske Kvindes Historie fra Holbergs Tid
til vor I IT (1917). Disse athandlinger og monografier har for Steenstrup veret nedvendige
forarbejder til hans egentlige @rinde som historiker: den store syntese.

Nar Steenstrup skrev om politisk historie, sergede han omhyggeligt for at se den i
sammenhang med kulturhistorien. Han bruger den politiske historie som samlingspunkt, nir han
skal skrive en syntese af en l&engere periodes historie. Det fremgér tydeligt af hans vaerk om
Normandiet og Normannerne. Her samler de forskellige kulturbevagelser sig i statsdannelsen.

For Steenstrup kan historie aldrig alene blive en tilstandsbeskrivelse, hverken
begivenheder eller personer kan undvares i folkets liv; det betyder netop ikke, at kulturforhold og
materielle levn er uden interesse, men at de indgér i en helhed. "Statens Historie vil vedblive at
vaere Keernen 1 al Historie. Staten er Kulturens skenneste Frembringelse, Staten sammenholder alt,
udvikler det og bringer det til Frugt.""

For Steenstrup var historikerens fornemste opgave at skrive en syntese af en lengere
periodes historie. Ved dette arbejde indtog de kulturhistoriske omrader en vigtig plads, men
syntesens samlingspunkt blev den politiske historie eller statshistorie. Det var ikke nedvendigt med
et nyt fag - Kulturhistorie eller Materiel folkekultur - for den gode historieskrivning ville inddrage
ogsa disse aspekter.

6. Etnologer med udviklingsraekken som hovedsynspunkt - eller etnologer med
socialevolutionistiske traek

Fra initieringen af striden mellem det traditionelle samfund og det moderne og Voltaire's forkastelse
af forsynstanken til fordel for fornuft og fremskridtstro, har den moderne idé om et uopherligt
fremskridt fra det primitive tilbagestdende mod et hojt civiliseret samfund praeget den europaiske
idéverden frem til 2. verdenskrig. Evolutionsidéen forbindes oftest med Darwin, men den er snarere
knyttet til oplysningen som helhed, og skal der na@vnes navne, har Hegel (1770-1831), Comte
(1798-1857) og Marx (1818- ) haft stor indflydelse pa denne tankegang. Comte deducerede "den
store fundamentale lov," at hver gren af vor civilisation og af vor viden gennemleber tre forskellige
stadier: det teologiske (barndom), det metafysiske eller abstrakte (ungdom) og det positivt
videnskabelige (manddom).lV Marx talte om udviklingen fra urkommunisme over slavesamfund,
feudalisme og kapitalisme til proletariatets diktatur og socialisme. Det kan derfor ikke vaere nogen
overraskelse at finde denne moderne idé blandt de danske humanister i det arhundrede, hvor de
forskellige synsvinkler professionaliseres og danner fag (1850-1950).

Blandt den gruppe af engagerede mennesker, der samlede sig omkring folkeminde- og isar
folkelivsforskning, var der en toneangivende trend i hele den periode, der lagde op til en
fagdannelse, der var praeget af en fremskridtstankegang, og som havde en udviklingsrekke som
hovedsynspunkt. Man tenkte ofte i et éenstrenget udviklingsforleb, hvor man kunne ordne
udviklingens former i en serie fra det enkle, primitive, urformen, til det sammensatte, fra fx den
enlengede gard over to- og trelengede gérde til den firlengede gard. Tenkemaden er ikke et
vaerktej blandt andre, men en "grand Theory", som hypostaseres til en eviggyldig sandhed. Med
Lauridsens arbejder fra de sidste ir af 1800-tallet fastfryses denne "grand Theory", sa vi i

19



etnologien fér en periode pé et halvt hundrede &r praeget af denne ortodoksi. Blandt dens magtfulde
mand og vigtigste fortalere er folgende kulturhistorikere/folkelivsforskere:

Troels-Lund (1840-1921)

Bernhard Olsen (1836-1921)

P. Lauridsen (1846-1923)

Jorgen Olrik (1875-1941)

Axel Steensberg (1906-99)

Troels Troels-Lund (1840-1921)

Troels-Lund ser evolution overalt. Han er meget optaget af genstandene, artefakterne, og ser dem
udvikle sig fra enkle til komplekse former. For Troels-Lund er det fremskridt og hans forfatterskab
er preget af en fremskridtstro og en videnskabsoptimisme. Hans hovedemne er faktisk evolution
snarere end beskrivelse og indkredsning af kultur.

Jorgen Olriks (1875-1941).

Jorgen Olrik kaldte i 1924 Lauridsens kritik af Mejborg for "en i mange Maader berettiget
oplesende kritik," og han ansa, at Lauridsens "pévisning af en falles dansk hustype i Senderjylland
med skarpe skel overfor det saksiske hus i Sydslesvig herer til de forskningsresultater, som har
blivende betydning."

Jorgen Olrik, der var historiker, var knyttet til Dansk folkemuseum fra 1894 og blev
museumsinspektor samme sted i 1910. I 1920 aflgste han Bernhard Olsen som administrerende
inspekter ved folkemuseet.

Mejborg blev ved sin ded i 1898 anset for at vaere den steorste kapacitet i Danmark pa
omradet bondegardenes byggeskik. Denne position overgik til lederen af Dansk Folkemuseum
Bernhard Olsen fra hvem den (ca. 1910) blev overtaget af Jorgen Olrik. Han og Zangenberg (1881-
1940) var de toneangivende figurer pa omradet i mellemkrigsérene.

Jorgen Olrik tilsluttede sig ukritisk Lauridsen-linien i dansk bondegardsforskning. Ud fra
den kritiserer han Mejborg for at savne blik for "de vasentlige ligheder, der trods alle lokale
forskelligheder samlede alle gérdtyper nord for Sli-Dannevirkelinjen til et hele."™ Men dette hele
var netop det, som bade Lauridsen og Olrik i deres nationale iver enskede - ja ville pavise. Mejborg
manglede ifelge Olrik blik for de store linier i udvilklingen, han "saa ikke sikkert paa Udviklingens
Gang" (hvilket Lauridsen derimod gjorde), og med udviklingen mente Olrik for gardforskningen
evolutionsskemaet med de fire trin fra gdrde med én til gdrde med fire l@nger.

7. Det nye fags to ferste professorer
Det blev Axel Steensberg og Bjarne Stoklund, der som fagets to forste professorer fik lejlighed til at
konkretisere og preege det nye fag ved laeseplaner og eksamensstof.

Axel Steensberg (1906-99)

Steensberg, der var uddannet historiker og geograf, havde féet treening i og interesse for arkeologi
ved at bistd Gudmund Hatt som assistent ved udgravning af adskillige jernalderhuse i
mellemkrigsarene. Denne interesse og arkaologens sarlige synsvinkel ligger som en undertone 1
hele hans forfatterskab.

Steensberg var ansat ved Nationalmuseet 1936-59. I 1954 fik han et lektorat i
kulturhistorie (1954-59) og i 1959 blev han udnaevnt til professor i det nye fag Materiel folkekultur
ved Kobenhavns Universitet, hvor han blev til 1969. Steensberg havde ellers selv i 1956 foreslaet
oprettelsen af et professorat i folkelivsforskning.™" Det sidste kan tyde p4, at han foretrak denne
betegnelse fremfor kulturhistorie.
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Steensbergs arkaologiske interesser preegede som naevnt hele hans virke. Arkaologens
arbejdsbetingelser kraver, at forskeren beretter om fortidens mennesker pa grundlag af materielle
levn: de ting han graver frem er "virkeligheden". Kulturlagene, som arkaologen finder i lodrette
snit, angiver en kronologi, og ting fundet i samme lag herer sammen og rummer typiske genstande
for perioden. Det forer tanken hen pa paralleller i geologi, hvor tidsperioder har fiet navne - trias,
jura, kridt - og hvor der i stedet for kulturlag forekommer varvigt ler eller sedimentserier, og hvor
sakaldte ledeblokke er indikatorer for udbredelsesveje og herkomst.

Kulturgruppens mennesker er fremmede, sa det er naerliggende at teenke abstrakt om dem
og tale om "mennesket" og den menneskelige kulturs veekst. Sdledes anleegger Steensberg et globalt
perspektiv pa historie og udvikling, der kan minde lidt om Troels-Lunds. Hele dette tankeset, der er
kaldt den historisk-arkeeologiske betragtningsmdde, finder vi i fuld aktivitet hos Steensberg, ogsé
ndr han graver i gardtomter fra 1700-tallet.

Steensbergs tilknytning til Nationalmuseets bondegérdsundersogelser gav ham rig lejlighed
til at udgrave gardtomter. Med dette arbejde sogte han efter forbindelsen mellem den historisk
kendte géard og jernalderhusene. Steensberg omtaler sine forste arkeeologiske undersogelser af
gardtomter i bogen "Den danske Bondegaard" med undertitlen "Fra Jordhuset til den moderne
Bondebolig."™" Allerede undertitlen rober Steensbergs store interesse for det lange
udviklingsforleb.

Steensbergs praegning af det nye fag

1 1954 blev museumsmanden Axel Steensberg udnavnt til lektor ved Kegbenhavns Universitet som
eneste laerer ved det nyoprettede undervisningsfelt Kulturhistorie, hvor undervisningen begyndte i
september 1954. Fem ar senere overgik lektoratet til et professorat ved et nyt fag, der blev kaldt
Materiel folkekultur med Steensberg som professor - en stilling han forlod 1 1969. I de femten ér
Stensberg var leder af faget ved universitetet, kom han selvsagt til i vidt omfang at praege det nye
fags form og indhold. Bdde umiddelbart forud for sin tiltreedelse som lektor og senere ved sin
tiltreedelse som professor holdt Steensberg foredrag pa Dansk Kulturhistorisk Museumsforenings
srsmode, hvor han fremlagde sit undervisningsprogram."™

Da han skulle begynde undervisningen i Kulturhistorie i 1954, gor han opmarksom pa, at
der ved universitetet for 2. verdenskrig var larestole 1 "en raekke discipliner, som man i videste
forstand kunne henregne til kulturens historie. Der undervises 1 litteraturhistorie, i teaterhistorie, 1
kunsthistorie, i musikhistorie, i retshistorie, i skonomisk og social historie og meget mere."™ Blandt
de mange former for kulturhistorie ndr Steensberg frem til, at "det, der i forste rackke skal
undervises i, er den materielle kulturhistorie, omfattende alle samfundets klasser fra arbejder til
herremand, fra bonde til borger" (ibid. s. 145).

Steensberg deler malgruppen for undervisningen i to: en uddannelse af museumsmaend til
at varetage plejen af den kulturelle arv pa vore kulturhistoriske museer og en uddannelse for de
videnskabeligt indstillede, hvor der skulle laegges storre veegt pa den sammenlignende
kulturhistorie.

Hensigten med oprettelsen af den nye lerestol var fra kulturpolitisk side forst og fremmest
at uddanne brugbare ledere til de kulturhistoriske museer. Grunduddannelsen sigtede pa et historisk
overblik, der svarede til det pensum, der blev kraevet ved faglarereksamen i historie. Steensberg
agtede at forelese over en reekke eksempler fra jorddyrkningens historie hentet fra de forhistoriske
tider til nutiden. Desuden ville der blive undervist i det Steensberg kaldte saggruppers
kulturhistorie, fx keramikken fra den sorte lerpotte til fajance og porcellen. Disse undersogelser
blev senere kaldt elementstudier. Som helhed omtaler Steensberg denne grunduddannelse som en
kursorisk vejledning i den materielle kulturhistorie, 1 optegnelsesarbejde, i typebestemmelse og
datering.
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Den egentlige videnskabelige undervisning tager sigte pa folk, der vil vaere magistre og
tage del 1 den internationale debat. Den videnskabelige indstillede mé leegge stor veegt pa den
sammenlignende kulturforskning. Steensberg er nu tilbgjelig til at tale om kulturforskning frem for
kulturhistorie.

Steensberg stoatter sig til den amerikanske antropolog Melville J. Herskovits, der 1 1948
havde udgivet bogen: Man and his Works. Han bruger Herskovits' definition pa kultur: Kultur er
den del af omgivelserne, mennesket har frembragt og i psykologisk betydning: Kultur er den
tilleerte del af menneskets opforsel.™ Vaughan, J.H. fremhzever, at Herskovits ansg, at den induktive
metode var den eneste gyldige metode for antropologien (Vaughan 1968). Vi bemarker, at
Steensberg finder inspiration i den amerikanske kulturantropologi en halv snes dr inden det sakaldte
paradigmeskift.

Den sammenlignende kulturforskning benytter en del af de humanistiske fags resultater
samt en rakke naturhistoriske fags viden med det formél "at udforske den menneskelige kulturs
vaekst og betingelserne for dens forvandling,"™" i sin bedste skikkelse kraver den en polyhistor. For
Steensberg kom inspirationen til sammenlignende kulturforskning uden tvivl fra
naturvidenskaberne, hvis metoder mange socialforskere i hans samtid bevidst efterlignede. De to
forskningsfelter var for dem analoge.

Steensbergs historisk-arkeeologiske betragtningsmaéde.

Steensbergs opfattelse af det nye fag, han fik lejlighed til at praege i dets forste 4r, er forst og
fremmest, at det er et historisk fag, sa det var enskeligt, at alle de studerende havde en "forprove" i
historie.

Fagets kundskabsinteresse er den menneskelige kulturs historie. Bevager vi os fra dette
hgje abstraktionsniveau mod den praktiske forskning, er Steensbergs interesse rettet mod folkenes
arbejdsliv og redskabskultur. Hans kritik af Troels-Lunds "Daglig liv" gar netop p4, at varket ikke
gor rede for disse hverdagsting,™" ligesom han bemzrker, at en funktionalistisk indstilling i for
ringe grad interesserer sig for de redskaber og det daglige arbejde, der danner grundlaget for
menneskenes eksistens.™"

Fagets kildestof er forst og fremmest levninger af is@r brugsgenstande, som vi opbevarer i
vore museer. "Men "levningerne" omfatter jo ogsd andet end brugsgenstande. De omfatter rester af
fortidens kultsteder, boliger, gravpladser, veje, broer, byanlaeg, agre, hegn o.s.v., alt det, som man
kunne sammenfatte under betegnelsen "Historisk arkeeologi" [min kursivering], idet man ved
arkaeologi forstdr noget, der skal fremdrages, afdaekkes lag for lag eller pa en eller anden made
dissekeres, for man finder sammenhangen ... Brugsgenstandene ber principielt set behandles pa en
tilsvarende made som levningerne i marken, og pad museernes konserveringsanstalter foretager man
daglig tilsvarende "arkaologiske udgravninger" af mebler og andet husgerad, som arkaologen pa
sit arbejdsfelt, idet man afdaekker lag for lag af dekorationer, skiller tingene ad for at finde ud af,
hvad der er oprindeligt, og hvad senere tilfojet 0.s.v. Man kan i og for sig med ligesa god ret tale om
genstandsarkaologi som bygningsarkaologi og hustomtarkaeologi"'lxv Dette lange citat kan st som
Steensbergs udlegning af Den historisk-arkaologiske betragtningsmade.

Den sammenlignende kulturhistories geografiske dimension er hele globus, for den
materielle kultur er international, og genstandenes form og brug bestemmes ikke af landegraenserne.
Tidsdimensionen omfatter tiden fra homo sapiens' entré pa globen til vor nutid, idet fagets
fornemste opgave er at udforske den menneskelige kulturs vaekst.

Steensberg folte sig naert forbundet med naturvidenskabelig tankegang og med
eksperimenterende metode. Han talte om tilvaerelsens lovmaessighed, arsagssammenhange og
statistisk metode. Vel handler materiel folkekultur om menneskers frembringelser og er som sadan
humanistisk forskning, men "kildestoffet er ligesom arkaologernes forst og fremmest materielle
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ting ... Derved kommer dens forskningsmetoder 1 betydelig grad til at ligne den, en rakke
naturvidenskaber anvender."™"

Steensberg var en praktisk anlagt handlingens mand, han lavede selv eksperimenter med
redskaber for at kunne erkende arbejdsprocesser, og ideen om Lejre forsagscenter er hans. Den
akademiske diskussion kunne nu og da virke erkesles pé Steensberg: "Fra en sddan abstrakt-
filosofisk diskussion kan man fole trang til at soge over i retning af de eksakte naturvidenskaber ved
at betone vigtigheden af at granske de kulturlevn meget ngje, som man kan tage og fole pa."™""
Dette idégrundlag eller disse metateorier var det barende element i etnologiens forste tidr som
universitetsfag og kom séledes til at praege nogle argange etnologistuderende.

Bjarne Stoklunds faghistorie

Medens det faldt i Axel Steensbergs lod at udforme og indkere det nye fags forste
undervisningsprogrammer, blev det Bjarne Stoklund, der satte faget etnologi ind 1 en historisk
sammenhang ved at skrive faghistorie og derved give undervisere og etnologistuderende en faglig
identitet.

Bjarne Stoklund blev professor i Europisk etnologi i 1971 efter Axel Steensbergs
fratreden og tradte tilbage i 1996. Samtidig med hans tiltreedelse skiftede faget navn fra Materiel
Jfolkekultur til Europceisk etnologi. Dette navneskift hang sammen med et opbrud i faget i Norden
og med en harmoniseringsvilje til samarbejde og koordinering med europaiske universiteter som
folge af en mere international orientering end tidligere.

Stoklund har 1 sit omfangsrige forfatterskab adskillige gange skrevet om etnologiens
faghistorie, som han selv har varet en del af i over et halvt arhundrede.™"" Maske er det mere
rammende at sige, at Stoklund er den, der har skrevet faghistorien, idet der ikke har varet nogen
anden etnolog, der har bidraget neevneveerdigt i den retning.™™ Da narvarende afhandling seger at
afklare, hvorledes etnologerne gennem skiftende tider har forholdt sig til fagets omrade og
forskningsmetoder, samt hvad det er, man har set som det s@regne ved etnologi, der berettiger faget
en plads blandt humaniorafagene, har det vaeret nerliggende for mig dels at stotte mig til Stoklunds
fremstilling af faghistorien dels at forholde mig kritisk til den.

Faghistorien 1 hovedtrek

Et gennemgéende treek ved Stoklunds fagopfattelse er hans haegen om fagbetegnelsen kulturhistorie.
Stoklund taler i 1987 om "den etnologisk-kulturhistoriske forskning" og "det traditionelle
etnologisk-kulturhistoriske forskningsomréide."lxx Denne fastholden ved begrebet kulturhistorie skal
formodentligt ses i ssmmenheng med Stoklunds hgje vaerdsattelse af Troels-Lund og hans vark:
"... det, Troels-Lund skrev [med Dagligt Liv], var et helt andet vaerk [end Danmarks og Norges
historie], som skulle fa langt sterre betydning, fordi han dermed ogsé grundlagde en
forskningsgren."™ Den nye forskningsgren om dagliglivets forhold var etnologisk kulturhistorie,
og denne platform blev Stoklunds.™"

Stoklunds faghistorie kan 1 hovedtrek inddeles i felgende fire perioder:

1) En periode med for-etnologisk kulturhistorie

2) en periode praeget af kulturelementstudier

3) derpa historielose, funktionelle helhedsstudier

4) Den post-funktionalistiske etnologi eller den nye genstandsforskning

Faghistorien anskues her som tidens strem, der er praeget af samstemmighed i hver successive
periode. Herved kommer uenighed og opposition ikke til orde.

De metateoretiske antagelser, som ikke begrundes nermere, kalder Stoklund
forklaringsmodeller. Af dem navner han seks, som parallelt folger faghistoriens successive
perioder:
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1) den etniske forklaringsmodel

i1) den evolutionistiske forklaringsmodel
ii1) den diffusionistiske forklaringsmodel
iv) den okologiske forklaringsmodel

v) den funktionalistiske forklaringsmodel
vi) den post-funktionalistiske model

I lobet af fagets udvikling lesnes forklaringsmodellerne fra deres metateoretiske grund og
begynder at optreeder - ogsé for Stoklund selv - som et arsenal af verktej til problemlgsninger, som
forskeren ret frit kan vaelge imellem, og hvor valget beror pd problemets art og omfang
(eklekticisme).

Den for-etnologiske kulturhistorie var praget af den etniske og den evolutionistiske
forklaringsmodel (1860-1910).

Perioden med kulturelementstudier kan skensmaessigt angives fra 1910-60 og er praeget af
den diffussionistiske forklaringsmodel. Ved et folgende brud pa fagtraditionen ever de historielose
funktionelle helhedsstudier stor indflydelse pa etnologien i perioden 1960-1980. Disse studier er
preget af okologiske og funktionalistiske forklaringsmodeller. Derpd vender den post-
funktiomalistiske etnologi ifelge Stoklund beriget tilbage til den historie- og genstandsorienterede
etnologi og udformer den "nye genstandsforskning."

Den postfunktionalistiske etnologi efter 1980 far i Stoklunds fremstilling en
programmatisk karakter: her fremlaegger han et program for etnologien, som skal forstas i
sammenhang med den afsluttede funktionalistiske periode og hans egne senere arbejder.
Paradigmeskiftets positive side
I de forste artier efter 2. verdenskrig skete der ifolge Stoklund et paradigmeskift - et radikalt brud
med forskningstraditionen.™ " Paradigmeskiftet bestar kort og forenklet udtrykt i en overgang fra
elementstudier til helhedsstudier og slar ifelge Stoklund ferst igennem hos dialektologerne og lidt
senere i etnologi og andre fag.™" Det var funktionalisternes forstielse af, at kulturen var en helhed
og at huse og mennesker haenger ngje sammen, der fik stor gennemslagskraft i den nye etnologi.
Vendingen bragte ogsa en semiotisk dimension med sig: tingene blev nu ogsa tillagt betydning:
udover brugsvardien havde fx boligen ogsd symbolvaerdi.

I praksis kom skiftet for etnologiens vedkommende til at betyde en forbredring med de
funktionalistiske antropologer med deres interesse for community studies. Havde etnologien for
staet pa den genstandsorienterede kontinentaleuropaiske grund, vendte man sig nu mod den
angelsaksisk verden og lod sig inspirere af dens nutidsstudier af sociale relationer i overskuelige
sma samfund gennemfort ved feltarbejde og deltagerobservation.™ Men allerede i slutningen af
1970'erne havde lokalsamfundsstudierne mistet deres store tiltreekning hos skandinaviske etnologer.
Imidlertid anser Stoklund, at etnologerne havde lert meget af det funktionalistiske tidr. De vendte
tilbage til det historiske studium af lokalsamfundet med nye erfaringer og indsigt."" I og med
paradigmeskiftet ndede etnologien ifelge Stoklund gennem en metamorfose frem til den nye
genstandsforskning ™"

Det feeraske hus

For Stoklunds eget vedkommende fandt han med fornyet indsigt frem til felgende principper for en
etnologisk analyse af byggeskikkens og boligudviklingens kulturhistorie, som han anvendte ved
bogen Det feeraske hus i kulturhistorisk belysning (Stoklund, 1996). Funktionalisternes forstaelse af,
at kulturen er en helhed, er en vigtig leere at inddrage 1 den kulturhistoriske fremstilling. Huse og
mennesker hanger ngje sammen. Andringerne i det historiske forlab er ofte forbundet med husets
symbolverdi og prestigeinnovationer spiller en rolle i husets udviklingshistorie. Faste eller lose
normer ved byggemader beror pé, hvor homogen den befolkningsgruppe er, som behandles. Det er
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dog ikke alle elementer af boligen, der er lige fast normeret. Andringer i byggeskik og
boligindretning folger de svingende konjunkturer eller de lange linier 1 kulturudviklingen.

P4 grundlag af bl.a. disse teoretiske og metodiske overvejelser gennemforer Stoklund
feerohusets udviklingshistorie fra emmigranttiden til i dag.""" Stoklund har med denne bog forsogt
at forene den tidligere etnologiske forskning af tingene med den nye erkendelse, der blev tilfort
faget i de forste tiar efter paradigmeskiftet i 1970. Bogen kan opfattes som Stoklunds eksemplariske
fremstilling af "den nye genstandsforskning."

Stoklund anser selv, at hans vigtigste bidrag til etnologien er "Det fereske hus i
kulturhistorisk belysning" fra 1996. Dette grundige vark er ifolge Stoklund en direkte fortsettelse
af den forskningstradition, som Nationalmuseets Bondegaardsundersogelser var baseret pd, og som
Svend Jespersen stod for.™™ Mon ikke Svend Jespersen ville protestere, hvis han kunne. Stoklunds
faghistorieskrivning er epokevis homogen, hver stremning har sine sejerherrer, der skriver
historien: taberne forsvinder i glemsel, og "udviklingen" fér altid ret.

Vel er "Det feroske hus" et grundigt og mangefacetteret arbejde, men det er dog et dbent
spergsmal, om ikke det forbliver et elementstudie i traditionel forstand; som sddan kunne det hedde:
Kulturelementet huset pa Faereerne beskrevet fra landnamstiden til vore dage og sammenholdt med
husbygning i tilgrensende omréder.

I store traek slutter Stoklund sin faghistorie med etnologiens metamorfose og den nye
genstandsforskning. Med denne faglige udvikling har begrebet kulturhistorie ogsa faet et fastere
indhold for Stoklund. Han taler nu om "en kulturhistorisk orienteret etnologi."™*

Stoklunds placering af Svend Jespersen
Stoklund anser, at Svend Jespersen er den forsker i Danmark, der isa@r stér for den historisk-
geografiske kulturelementforskning, ogsa kaldet diffussionisme.

Stoklund skriver om Svend Jespersen, at "lige sa let det er at felge og bifalde Svend
Jespersens kritik af evolutionismen og den l&nge-typologi, som den var baseret pa, ligesa
vanskeligt er det at forstd, hvad han selv vil satte i stedet ... Meget af det, han har skrevet, kan virke
noget skematisk-formalistisk, men efter min mening har han fat i noget af det vaerdifulde i den
filologiske tradition. At opfatte boligen ikke blot som rum med fire vaegge, der kan pavises
arkeologisk, men snarere som ideer eller begreber, der kan antage forskellige fysiske former ...
Svend Jespersen var for ambities, og han koblede det hele alt for meget til sine egne mélsetninger
og hypoteser om gérdens udviklingshistorie."™*

Som det matte fremga af citaterne, har Stoklund haft svert ved at indordne Svend
Jespersen i sit faghistoriske skema. Noget kan tyde pd, at der slet ikke er plads til Jespersen i
skemaet, for enten er han diffusionist eller ogsa er han uforstaelig. Jeg vil i det folgende afsnit 8 om
den holistiske kulturbeskrivelse gore et forseg pé at give plads til Jespersens etnologi.

Nogle kritiske bemaerkninger til Stoklunds faghistorie

Stoklunds egen kulturhistoriske etnologi er skud pa den forskningsgren, som Stoklund roser Troels-
Lund for at have skabt. Det, Troels-Lund ferst og fremmest gor, er at udskifte objekt fra Danmark-
Norges (stats)historie til beskrivelser af hverdagslivet i det 16. arh.'s Norden. Han skifter
kundskabsinteresse, men det nye felt, han da tager op, var allerede inddraget i forskere som Ejlert
Sundts og Reinhold Mejborgs arbejder. Dernaest markerer Troels-Lund sig ved en fortellelyst, der i
vidt omfang ikke er styret af erfaringsstof og kilder. Han ensker hermed ifelge Stoklund at skabe
illusioner og satte fantasien i bevaegelse."™" Disse to forhold er efter min opfattelse ikke
begrundelse nok til at tale om forskning eller om skabelsen af en ny "forskningsgren," jeg er snarere
tilbgjelig til at tale om fremkomsten af en ny genre, en historiefortellende genre med hverdagslivet
og hverdagstingene som afgrenset omrade.

Stoklund neevner ligeledes Eilert Sundt (1817-75) med stor respekt, men kommer alligevel
efter min mening til at give ham en plads i sit faghistoriske skema, som forskeren Sundt ikke kan
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vare tjent med. Ifelge Stoklund forsegte Sundt at udvikle en stringent kultur- og
samfundsforskning, hvorved han blev pavirket af naturvidenskaben "med Linné og Darwin som
vigtige inspirationskilder."™ " Sundts naturvidenskabeligt inspirerede linje blev derp4 - stadig
ifolge Stoklund - viderefort i etnologiens forste professionaliserings-fase. Denne vurdering af Sundt
er jeg uenig i, og jeg vil imedega den i det folgende afsnit, hvor Sundts etnologi vil blive omtalt.

Som det matte fremgé af Stoklunds fremstilling af hovedtraekkene af folkelivsforskningens
historie 1 perioden fra 1860 til 1960/70, levnes der ikke nogen plads til en holistisk kulturforskning
for paradigmeskiftet 1960/70. I hans tolkning af fagtraditionen indledes helhedsstudierne i
etnologien forst i og med paradigmeskiftet og da med en klar angelsaksisk inspiration og uden
historisk perspektiv. Dette manglende blik for den holistiske kulturforskning fir betydelige
konsekvenser: Sundts etnologis helhedssyn overses til fordel for en evolutionistisk og
naturvidenskabelig drejning, den dominerende kritik af Mejborgs arbejde far Stoklunds stette, uden
at han har blik for den vej for etnologien, som Mejborg skitserede. Jespersen bliver den danske
etnolog, der star for "den svenske model", hvilket for Stoklund er ensbetydende med
kulturelementstudier og diffussionisme.

I det folgende afsnit 8 vil jeg redegere for det, jeg har kaldt den holistiske tradition, og der
soge at pavise, at denne tradition kan folges fra Eilert Sundt over H.F. Feilberg og Reinholdt
Mejborg til Sigurd Erixon og Svend Jespersen. Stoklund henferer derimod Sigurd Erixon og Svend
Jespersen til den gruppe af forskere, der tolker kulturelementer ud "fra en historisk-geografisk
tolkningsmodel," - altsé elementstudier - og som har sat sig som hovedopgave at udarbejde
kulturhistoriske atlas. Denne placering af Svend Jespersen i faghistorien indebarer, at Stoklund kan
skrive en artikel om gardtyper og boligformer uden overhovedet at n&evne Svend Jespersen. Den
type garde i Slesvig, som Mejborg havde omtalt som problematiske, og som Peter Lauridsen derpa
udpegede til at veere den danske gards "urform," veelger Stoklund at kalde "den slesvigske gérd" og
efterlyser dybgaende undersggelser af den uden at naevne Svend Jespersens hypotese om en
hassetningskultur, hvori de fleste af Stoklunds "slesvigske garde" samt gdrdene pa Lyeo matte

o Ixxxiv

indga.

Dansk kulturhistories epitafium

Det faghistoriske brud omkring 1960/70, som Stoklund omtalte, indebar en nermest historieles
socialantropologisk orienteret helhedsbeskrivende etnologi, der skubbede den kulturhistoriske
synsvinkel til side, hvorved den periode, som Burckhards indledte 100 ar for, blev bragt til
afslutning.

I sin bog Kulturhistorie som opposition steder Palle O. Christiansen dansk kulturhistorie til
hvile med 1960. I sin minderune skriver han, at "[Georg] Hansens forskning blev det sidste
originale bidrag til den store kulturhistoriske epoke 1880 - 1950/60 ..."™*¥ Og han afslutter sin
nekrolog med at skrive, "at dansk kulturhistorie ikke evnede at reproducere sig selv og dermed
heller ikke at udvikle sine gode perspektiver. De nye ideer fodtes som sma stjerner og dode med
deres respektive forfattere."™ "' Interessant nok var kulturhistorien allerede blevet gravlagt 50 ar
tidligere af J. Jean Hecht, der slutter sin artikkel om "Kulturgeschichte" med at nevne to forfatteres
veerker fra henholdsvis 1905 og 1912, idet han skriver, at "disse var de sidste af Kulturgeschichte's
omstrejfende riddere; genrens vitalitet overlevede dem ikke leenge."™!

Spergsmaélet er nu, om Stoklunds vision om etnologiens tilbagekomst til tingenes
kulturhistorie er skumring eller gry.

II
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8. Holistisk kulturbeskrivelse
"Das Wabhre ist das Ganze"
Hegel, Fenomenologien, Vorrede

Den etnologiske betragtningsméde

Under en jevnlig tilbagevendende optagethed af etnologiens radder, har der for mig lidt efter lidt
tegnet sig et billede af to traditioner i fagets korte historie: den forste er en normal-videnskabelig
positivistisk preeget etnologi med sit genstandsfelt og sin metode. Denne etnologi udgér fra sit
empiriske materiale, som virkelighedens vidnesbyrd og kan kun vanskeligt arbejde med helheder.
Den anden tradition pendler mellem helhed og del i en fortsat forstaelsesproces. Forst nar delene
falder pd plads i en helhed, opstar en erkendelseserfaring - en epifani. Denne sidstnavnte tradition
betegnes her som den holistiske kulturbeskrivelse.™™" Det er vigtigt at vare opmaerksom p4, at
helhedsbetragtningen inddrages bade i stort og smat: bondens stue er ogsa en helhed, nar vi fx
kender bordendebzankens plads, er den gvrige brug af stuen let at bestemme indenfor den sarlige
bondekultur.

Tidligere har vi nevnt Jakob Burckhardt's hensigt med sit arbejde, som var at forme en
periodes vasentlige trek i en anskuelig helhedsskitse. Tilfejer vi her, at vi anser livsformernes
forskellige livsforelse som et sadant traek, har vi hermed karakteriseret den holistiske
kulturbeskrivelse 1 kort form. Denne tradition tegnes af en reekke etnologer, blandt hvem der her
skal omtales Eilert Sundt og Reinhold F. S. Mejborg (8a), nogle filologers arbejde (8b og 8c) samt
Sigurd Erixon (8d) og Svend Jespersen. Rekken folger tidsaksen fra 1850 til 1960. De vigtigste
faglige diskussioner i perioden udspandt sig om byggeskikken, hvorfor dette tema ogsa bliver
tilbagevendende her i teksten.

8a. De autodidakte: Sundt og Mejborg

Eilert Sundt (1817-75)

Dansk byggeskiksbeskrivelses historie begynder med nordmanden Eilert Sundt. Sé tidligt som i
1850'erne begyndte han, der var uddannet teolog, systematisk at undersege den jevne norske
befolknings levekar og livsformer. Denne forskning af folkelivet kom ogsa tilfeldigvis til at
inddrage byggeskikken. Sundt lagde ganske enkelt marke til husene, nar han var pa rejse 1 Norge 1
andet @rinde. Imidlertid er hans bog "Om bygnings-skikken pd landet i Norge" fra 1862 et af
hans betydeligste skrifter.

Sundt var primert optaget af at "beskrive kulturen i hele sin bredde, bdde i et samtids- og
et historisk perspektiv, og husene og boligforholdene var en del af helheten."* Han matte begynde
pé bar bund. Emnet var sd nyt og udyrket, at han mdtte g i kast med det "uden at kunne folge
forgeengeres spor."*"

I 1872 tilbragte den danske folkelivsforsker H.F. Feilberg en maned i Norge som gast hos
Sundt, og ved den lejlighed rejste de sammen i Guldbrandsdalen. I en af deres samtaler fremkom
Sundt med sit faglige idegrundlag, som Feilberg tog til sig: "Bondens liv er ikke en blanding af
péfaldende skikke og slet, uordentligt husstel, men er en tusinddrig kulturudvikling, hvor bestandig
slaegt har leert af sleegt, og der er gjort fremskridt ..."**" Alts4, der er en orden (Hegel ville sige
fornuft) bag det, vi ser, denne orden er et resultat af en lang historisk udvikling, og udviklingen er
retningsbestemt, der gores fremskridt, befolkningen arbejder sig frem mod sterre frihed.
Bygnings-skikken
Da Sundt udgav "Om bygnings-skikken", havde han som statsstipendiat veret "socialforsker" i en
halv snes ar. I perioden fra hans teologiske embedseksamen i 1847 og frem til 1850 orienterede
Sundt sig malbevidst inden for europzisk samfundsvidenskab. Hans forskning i 1850'erne, der er
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rettet mod det jevne folks leveform og livsvilkér, har som helhed prag af sociologiske
undersogelser pa grundlag af et ofte stort statistisk materiale.

Med "Om bygnings-skikken" springer Sundt ud som etnolog, og her var han en ener:
selvlerdt og uden et fagligt miljo at stotte sig til, og dog grundlagde han etnologien som forskning.
Han var selv klar over, at han var pioner; han skriver i slutningen af "Om bygnings-skikken", at den
begyndelse til en forskning af bygningsskikken, han nu har gjort, vel kan vere til nytte, og han
udtrykker hab om, at "alt det, som vi sammenfatter under det svavende begreb "folkelivet", kunne
veere genstand for videnskabeligt studium."*"

"Jeg har aldrig rejst s langt som en mil ene og alene for at samle bidrag til kundskab om
bygnings-skikken," tilstdr han.*"" P4 sine mange rejser rundt i Norge i forbindelse med de bestilte
undersogelser var det et tidsfordriv for ham at legge marke til hver gard, han kom forbi. Han
bemarker dog, at han ikke skulle have brugt sd megen tid pa emnet, "dersom det ikke var s4, at det
herer med til det alt, som den ma skjenke sin opmarksomhed, der, som jeg, har den opgave, at
studere sig ind i almuens kér og sader. Ja, netop bygnings-skikken stér i meget ner sammenhang
med den hele kultur-udvikling og ligger til grund for meget og mangt i vore bygde-skikke."*"" Det
er Sundt selv, der kursiverer "alt", hvormed han markerer et holistisk blik eller en etnologisk
betragtningsmade. Han studerer landbefolkningens levevilkér og livsformer, de varierer nemlig fra
egn til egn eller fra bygd til bygd som "bygde-skikke." Pa en studierejse i Guldbrandsdalen i 1852
kom Sundt til at se et forfaldent og ubeboet stuehus med ejendommelige traek. Dette mede blev
begyndelsen til hans mere systematiske studium af bygnings-skikken. Sundt havde altsa arbejdet
metodisk en halv snes ar med emnet, inden han skrev sine erfaringer sammen i en artikkelsamling,
som derpa blev redigeret sammen til en bog i 1862.

Pa sine rejser gennen Guldbrandsdalen havde Sundt lagt marke til husene og husklyngerne
pa gardene, men laenge sa han ikke andet end urelgelmassighed i dem. Imidlertid gik det op for
ham ved en pludselig opklarende indsigt (epifane), at der var en orden og regelmaessighed, og den
kaldte han bygnings-skik. Nar en mand skulle bygge et hus, s& gjorde han det sddan, som et hus nu
engang skulle vaere "efter skikken." Med sit begreb bygnings-skik bevaegede Sundt sig nu fra
Guldbrandsdalen videre til andre norske egne, og her gentog erfaringen sig: Forst sa han
uregelmaessighed og derpa ved nejere granskning en regel eller orden, der blot var forskellig fra
den, han tidligere havde fundet i Guldbrandsdalen. Mellem de to pidgaldende egne gik der en
graense for bygnings-skik, en kulturgreense. Hans sporgsmaél var nu, om disse egnsskikkenes
uligheder kunne samles til en lands-skikkens enhed, som de alle s& var udsprungen af, ved en
tusindarig kulturudvikling.*""

Herved havde Sumdt skitseret et program i sine hovedtrak for en forskning af
bygningsskikken pa landet i Norge. Hvis en skik forekommer i alle egne, er den lands-skik og 1 sa
fald meget gammel. I tidens lob sker der en uddifferentiering af landsskikken, som herved
overlejres, hvorved variationer af den fremkommer i form af egnsskikke.

Fra oldtidens enkle og ensartede lands-skik udvikler befolkningen i landets forskellige
egne hver sin egnsskik betinget af s@rlige egnsforhold. Denne udvikling af den enkle oldtidsform
sker ved en funktionsdifferentiering. Forst har vi udhuse og indhuse, hvorved mennesker og dyr
adskilles. Derpé deles indhuset i en sfue (et opvarmeligt rum) og et bur (et opbevaringsrum).
Hvorpé differentiationen fortseatter: stue adskilles fra ildhus (bryggers). Sundt slutter med aktuelle
eksempler pa garde, der har over en snes forskellige huse. Denne udviklingsteori vil Sundt begrunde
og sandsynliggere med sit norske materiale.

Blandt gdrdens mange bygninger var stuehuset det mest betydningsfulde, med sine faste
ting 1 stuen: Ildsted, bord, banke og skabe. Ogsé her finder Sundt en orden, som han kalder
anordnings-skik. Han fandt samme anordnings-skik sa langt, som den samme bygningsskik
herskede: "Jeg kan ikke sige, hvor jeg blev forundret, da jeg forste gang blev opmerksom pa og
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opfattede denne hus-skik ... Det er s i disse bygder, at nir man forst har gjort sig fortrolig med hver
sin tings plads i et hus, s& veed man med det samme, hvordan det er i alle de andre huse af samme
bygningsmade." """ Hvis skikken &ndres, vil der ogsé ske en tilsvarende forandring i folkets
tankesat.

Hovedtrakket i den lange udvikling er rettet mod sterre og sterre frihed, "s& man ikke foler
sig sd meget bunden af skikkens magt, men mere tor rade sig selv, hver efter sit sind" (ibid. s. 10),
dette udviklingstrin finder Sundt i samtidens sterre byer. Men den opgave, han har sat sig for,
afgreenser han til bygningsskikken pa landet.

Kulturprovinser

Med denne teoretiske ballast arbejder Sundt videre med det praktiske forskningsarbejde:
"Bygnings-skikkens studium ma gribes an fra to ender. Det geelder at samle sammen pd den ene
side de oplysninger, som sagaerne og de andre oldskrifter give, og pd den anden side den indsigt,
som kan vindes ved at betragte de bygninger, som nu std omkring i bygderne."*""" Sundt ngjes dog
ikke med at betragte, han modtager indberetninger (svar pa spergelister), taler med folk og er
opmerksom pa forholdet mellem ord og sag og dialektudtryks verdi som kilde.

Det stuehus, der satte Sundt igang med studiet af bygningsskikken, viste sig at vere
grundformen for gamle stuehuse i hele Ostlandet: Guldbrandsdalen og Osterdalen, fra Oslo-omradet
til elvenes vandskel i nord (Dovre). Dette hus kaldte Sundt Den akerhusiske stueform. "Kjendings-
mearket er (det kan synes underligt at anvende sa mange ord pa sddant; men dersom det viser sig, at
denne lille smating danner udgangspunkt for en raekke forskelligheder mellem Ostlandets og fast
alle de ovrige landsdeles bygnings-skik, sd vil man dog finde det vaerd at legge marke til) -
kjendingsmerket eller artsmaerket er indgangsdorens plads, nemlig ikke pd gavlveggen, men pa
langvaeggen, og ikke farende ind til en forstue, men forende lige ind til selve stuen."*"*

Pé en rejse 1 Trondhjems stift nord for Dovre og i den akerhusiske stueforms omrdde kom
Sundt gang pa gang til at overveje, hvori det 14, at han der overalt s& "en forunderlig blanding af
lighed og ulighed mellem stuebygningerne sendenfor og nordenfor Dovre; da - det var i 1857 - kom
jeg pa dette kendingsmarke ... alle uligheder ... hang sammen med og ligesom udgik fra dette punkt
..." [indgangsderens plads. ibid. s. 79]. Bygningsskikken nord for Dovre benavnte Sundt Den
throndhjemske stueform. Det tredie og sidste omrade, vi skal naevne, er fjord-distrikterne mellem
Throndhjem-fjordens munding og Stavanger-fjorden. Her finder vi fjord-distrikternes stuehus. Det
er rogovnsstuens omrade.

Sundt bliver hurtigt klar over, at lesningen pa opvarmningen af stuen var et
karakteriserende traek. Efter en rundrejse i Norge ansd Sundt sig i stand til at opstille en raekke
forskellige opvarmningsformer (egnsskikke), som han henforer til 3 grundformer:

A) rogovn med lyre (abning i taget) til roggang og lysning

B) are (langild) med lyre

C) pejs uden lyre, men med skorsten og vinduer til lysning

Det funktionelle problem for dem alle er at fi varme i stuen om vinteren, at f rogen ud samt lys
inde 1 stuen. Stuen med langild midt pa gulvet - arestuen - aflgses af en pejs i stuens krog.

Sundt fandt som hovedresultat af sine undersogelser af byggeskikken i Norge, at landet var
delt i to markante omrader: "rogovnsstuens og arestuens riger." Reggovnsstuen herskede i kyst- og
fjord-distrikterne vest for graenselinien, medens arestuen herskede i ost. Stuen med regovn og stuen
med opvarmning ved en dben ild midt pé gulvet var de to grundformer. Aren slugte braende og
rogovnen sparede pd det, og netop der, hvor regovnen var udbredt, var brende en begranset
resourse, ligesom der ikke var tid til at bjerge det, fordi befolkningen var optaget af fiskeri 1
vinterhalvéret. Endvidere oplyste den dbne ild pd gulvet hele stuen, medens regovnen ikke var
lyskilde. Dens rum blev oplyst af en lampe forsynet med tran, som var let at anskaffe for fiskerne.

29



Men nogle i vestlandets indre dale kunne nok med fordel anvende are, fordi de havde let
adgang til breendsel, "men sa kommer skikken til, som gor, at folket i en graend eller liden bygd helst
vil indrette sig pd samme vis som andre folk i samme bygdelag" (ibid. s. 152).

Baggrunden for regovnsstuens og arestuens to riger er forst og fremmest, at visse
naturgrunde, har bestemt forskellen i de huslige forhold. Disse forhold har sé igen ovet en "mere
oplivende eller en mere hemmende og nedtrykkende indflydelse pd menneskenes sind, uligt p4 den
ene og pa den anden side" (ibid. s. 156). Disse "naturgrunde" omtaler vi i dag som ekologiske
forhold, og dersom Sundt kun havde henvist til dem, kunne vi tale om geografisk determinisme,
men sa kommer skikken til, som vi erfarede ovenfor, og der fremkommer kulturelle variationer.
Sundts indflydelse i Danmark
Eilert Sundts arbejder virkede inspirerende pé de lidt yngre danskere, der i sidste halvdel af det 19.
arh. var blevet optaget af at studere "folkelivet." Her skal is@r neevnes H.F. Feilberg, der af faglig
interesse havde besogt Sundt i Norge. P4 grundlag af et stort lokalkendskab som sogneprast i
Valsbel i Sydslesvig skrev han en etnologisk miljeskildring af sognefolket - altsa en helhedsskitse
og nutidsskildring "Fra Heden", 1863, senere udgav han ligeledes med enormt lokalkendskab en
beskrivelse af bondekulturen pd Ribe-egnen "Dansk Bondeliv iser i Vestjylland" 1889. Disse to
boger fremhaver Feilberg som folkelivsforsker, men han kan med lige s god ret ben@vnes
sprogmand, idet han som bekendt udarbejdede en "Ordbog over de jydske Almuesmaal" (1887-
1914). Endvidere ber nevnes, at den 23 ar yngre historiker Troels-Lunds stettede sig til Sundt, da
han i 2. bind af Dagligliv skrev om benderbygninger.

Faglig vurdering af Eilert Sundt .
Sigurd Erixon fremhaver Sundt som grundleggeren af den etnologiske bendergardsforskning,”
endvidere fremhaver han Sundts forbavsende vagne blik for bygningskulturens sammenhang med
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okonomiske, sociale og hygiejniske forhold samt hans blik for de geografiske faktorer.” Netop
dette blik kalder Erixon den etnologiske betragtningsmdde.
Stoklund omtaler i 1984 Sundt som skandinavisk kulturforsknings pionér.”" Nogle ar

senere karakteriserer Stoklund Sundts arbejde pa folgende made: "Han ensker at udvikle en
systematisk, stringent kultur- og samfundsforskning, og i sine forseg pa at etablere en sddan
pavirkes han af naturvidenskaben, med Linné og Darwin som vigtige inspirationskilder... Det var
linjen fra Eilert Sundt - den naturvidenskabeligt inspirerede - der viderefortes i etnologiens forste
professionaliserings-fase, blot blev faget bdde emnemassigt og metodisk mere snaevert."""

Erixons karakteristik af Sundt kan jeg folge, hvorimod det er vanskeligt for mig at felge
Stoklund, iseer med tanke pa Sundts bog "Om bygnings-skikken." I den ma vi sgge forgaeves efter
eentydige definitioner, dataindsamling pa grundlag af dem og forseg pd at fremsatte
lovmaessigheder, og en anden forsker kan vanskeligt né frem til samme resultat som Sundt (kravet
om objektivitet og reliabilitet), hvilket er beteenkeligt for den naturvidenskabelige arbejdsmade, idet
resultatet skal vaere personuathangigt, men Sundts resultater beror i hej grad pd hans enorme
forudviden, engagement, vedholdenhed og fantasi. Hvor Sundt omtaler indgangsderen pa
Ostlandets stuehus som et artsmarke, er ordet "art" nok et 14n fra Linné, men herfra og til at tale om
en naturvidenskabelig inspireret linje i etnologien er der et stort spring.

Reinhold F. S. Mejborg (1845-98)

Mejborgs biografi og vaerk

Den neste selvlaerde folkelivsforsker med et blik for helheder, som skal omtales her, er Reinhold
Mejborg. Han blev fodt i Kerteminde i 1845, hvor faderen var hdndvarksmester. Han tog
skolelerereksamen fra Jellinge Seminarium i1 1864, og arbejdede som larer til 1872. Derpa
studerede han ved Kunstakademiet i Kabenhavn og blev en habil rapporterende tegner - en
feerdighed, der var efterspurgt i en tid uden fotografiet. Som tegner arbejdede han for forskere ved
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Zoolgisk museum og ved arkeologiske udgravninger. Fra akademitiden fremhaver Mejborg
professor Meldahl, "der i de Aar, jeg var Elev paa Kunstacademiet, ved sine fortrinlige
Forelasninger gav mig et videnskabeligt Grundlag for mine Bygningsstudier."””

Mejborgs egen forskningsinteresse fremgér af hans forfatterskab: Hans forste
betydningsfulde publikation var "Borgerlige Huse, serlig Kjobenhavns Professor-Residentser 1540-
1630" fra 1881, dernast kom "Billeder af Livet ved Christian den Femtes Hof samt andre Bidrag til
Danmarks @ldre Culturhistorie," der udkom 1 1882, tre ar efter Troels-Lund's forste bind af Daglig
Liv i Norden (1879). Ved hundredaret for ophavelsen af bendernes stavnsband udgav han et
festskrift: "Gamle danske Hjem. Det 16de, 17de og 18de Aarhundrede," der behandler boliger i
herregarde, kabstaeder og landsbyer. Endvidere skal na@vnes en lille bog skrevet pa grundlag af
"Landsbyskomageren Jonas Stolts Optegnelser." Mejborgs hovedvark er "Nordiske Bondergaarde i
det 16de, 17de og 18de Aarhundrede," hvis ferste - og eneste - bind, der handlede om Slesvig,
udkom i 1892. Af "Danske Bendergaarde" udkom kun to hefter (1897). Hans store projekt blev
afbrudt af sygdom og tidlig ded.

Som det matte fremg4, arbejdede Mejborg bevidst med at yde bidrag til "Danmarks aldre
Kulturhistorie." Hans opmaerksomhed er rettet mod hele landets befolkning, fra livet ved hoffet til
almuens simpleste bolig. Mejborg har et skarpt blik for det, der senere er blevet kaldt
kulturvariation. Pa sine mange rejser med pen og tegneblok har han observeret, at "hvert Herred
[har] sine egne Former, og disse er fulgt saa straengt, at alle gamle Huse indenfor samme
Herredsgrense er fuldstaendig ens."™" Og indenders "har alle Genstande, selv de mindste, bestemte
Pladser; nogle Skikke er faelles for alle Egne, andre knytter sig til de enkelte Herreder" (ibid. s. 89).
Den erfaring, som han her delagtigger os i, ligner meget den Ejlert Sundt havde faet pa sine mange
rejser i Norge.

En serlig kontroversiel kulturvariant neevner Mejborg i Senderjylland: "Et felles Trak for
Gaardene i det sydestlige Senderjylland, i Sundeved og Angel samt paa Als, Are og Lyg er, at de
kun bestaar af én Laengde, iovrigt er Typen lanftfra den samme. Paa Lyo og Are, hvor Husenes
Dybde ikke er storre end paa Sjlland og Fyn, ligger Stuer, Fremmerser, Stalde, Loer og Lader paa
Rad, og selv mindre Gaarde bliver herved meget langstrakte."""

Mejborgs holistiske beskrivelse

Det forste bind af Nordiske Bondergaarde, der som det eneste ndede at blive udgivet, giver
os en forestilling om, hvorledes Mejborg ville disponere sit stof. Han samler sig om en landsdel in
casu Slesvig, og opdeler denne i en raekke kulturomrader pa baggrund af hans store lokalkendskab:
Femern og Ejdersted skiller sig klart ud hver is&r som saregne omrider, endvidere treeder den
kulturelle forskel klart frem, nar vi beveger os ind i landet syd for Sli og Dannevirke - ind 1
saksernes omrade. I vest finder han Lille-Frisland med sit serpraeg. Bevager vi os herfra mod ost,
gér vi ind 1 Mellemslesvigs hedeegne og ender i Ostslesvig med Angel, Sundeved og Als. Hans
sidste kulturomrade er Norreslesvig, som afgranses til omradet nord for en linje fra Aabenraa til
Tonder. Disse kulturgraenser kan diskuteres - og blev det ogsé - men det vesentlige er, at forst, nar
Mejborg har afgraenset det omrade (stedet) eller den gruppe mennesker, han anser for at vere
baerere af en falles kultur, indleder han en holistisk beskrivelse af kulturen i omrédet med serlig
vagt lagt pd bygnings- og boligforholdene.

Han begynder sin redegerelse med en landskabsbeskrivelse, landskabets morfologi
skitseres, og de karakteristiske planter bliver nevnt ligesom hegn og de dyrkede marker. P4 filmisk
vis bevager han sig ind i landskabet og mader benderne ved deres arbejde. Han @ndrer érstiden og
finder benderne i feerd med andre opgaver end for, eller han @ndrer tidsalderen og forteller om,
hvorledes landskabet blev udnyttet for flere hundrede ar siden, og hvordan dagliglivet formede sig
dengang. Vi fores ind i landsbyen og far papeget gdrdenes placerering i forhold til plads, gadekeer
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og tingsted. Vi ledes ind i1 den typiske gard, og her redeger Mejborg for bygningernes konstruktion,
deres brug og placering og is@r for boligens indretning.

Mejborgs kulturbeskrivelse er ledsaget af et rigt illustrationsmateriale, som i de fleste
tilfeelde er udarbejdet pd grundlag af hans skitser fra feltarbejde. Han viser kort over landsbyer og
billeder af landsbybebyggelsen. Bygningskonstruktionerne er vist i snit og gardanlegget i
grundplaner. Stuer og indbo vises, og s@rligt udsmykkede dele far ogsa deres plads. For os taber det
illustrative billedmateriale i vaerdi, fordi Mejborg har veret sjusket med kildeangivelser.

Som vi ser, inddrager Mejborg i sin beskrivelse af byggeskikkene naturforholdene,
landsbyorganisationen, driftsformerne og de sociale og skonomiske forhold pa egnen. Det gor han
uden tvivl, fordi han tillegger disse omstendigheder stor betydning. Det er vigtigt at vere
opmerksom pa dette treek hos Mejborg, for det angiver hans etnologiske betragtningsméde, og det
er omkring det, at kampen stdr om Mejborgs faglige betydning.

Néar Mejborg helst vil tilbagefore de bondesamfund, han beskriver, til tiden for 1650, beror
det bl.a. pa, at han ville beskrive bondekulturerne i en tilstand, hvor, benderne var ved magt. Ved at
se pa bendernes formueforhold i det 16. og 17. arhundrede ndede Mejborg frem til, at der var
velstand hos benderne i 1500-tallet, der viste sig ved mengden af smykker, selvtej og fine kleder,
hvorimod det fra forste halvdel af det 17. &rh. gik tilbage for alle samfundsklasser. Bondestanden
fik det veerre og verre, "intet under om det, der blev bygget i disse tider, var usle renner."*" Til
Mejborgs "guldalder" herer endvidere, at forskellen mellem steenderne efter hans opfattelse da var
ringe, og mange bender var selvejere. Den velstandsperiode, som Mejborg her har faet gje pa, er
den senere sa velbeskrevne hgjkonjunktur i det sdkaldte lange arhundrede (1480-1620).

Tidens almindelige opfattelse var, at den danske bondegard var en firlenget gird, s
egentlig skulle man forvente, at den firlengede gard kunne spores til Ejderen. Men i Slesvig stoder
Mejborg, som navnt ovenfor, pé flere forskellige typer af garde, hvor is@r en er verd at hafte sig
ved: den énlengede gard, som Mejborg finder i Mellemslesvig. Den spiller nemlig en vigtig rolle i
den diskussion, der fulgte, blandt forskere af bygningsskikken. Det var den gérdtype, som Stoklund
ovenfor kaldte den slesvigske gérd.

Det intellektuelle miljos reaktioner

Det forste bind om slesvigske bendergérde blev vel modtaget af de to historieprofessorer Erslev og
Fredericia ved Kebenhavns Universitet. Erslev skriver i lllustreret Tidende: "Det er Senderjyllands
Bodergaarde, som vi lerer at kende ... men hans Bog indeholder meget mere, saa meget, at man
kunne onske, at han ogsaa i Bogens Titel havde antydet dette mere; en Titel som "Bondeliv i
Slesvig" vilde egentlig svare bedre til Indholdet end den nuvarende. Det er i Virkeligheden
Fortidens hele Bondeliv, som Forfatteren forer os ind i ...""

[.A. Fredericia skriver i i sin anmeldelse i1 "Politiken", at ""de Forventninger, som man
maatte nere til dette Arbejde, er ikke blevne skuffede. ... Bygningerne er for ham for saa vidt nok
det forste, som hans Studier gjensynlig har haft deres Udspring deraf. Men de er i en stor Del af
Bogen kun blevne en Ramme. ... Varket er blevet et vigtigt agrarhistorisk Bidrag, stettet til hidtil
ubenyttede Kilder."*

Ifolge Svend Jespersen, kom R. Mejborg til at std som grundlaeggeren af den systematiske
udforskning af de danske benderbygninger. Han medte megen kritik af, at han pd en vidtleftig og
udisciplineret méade ikke holdt sig til sagen. Hertil papeger Svend Jespersen, at "netop ved at
inddrage naturforholdene, landsbyorganisationen, driftsformerne, de sociale og de skonomiske
forhold er Mejborg helt moderne indstillet, selvom han maske nok ikke har forstéelse af disse
omstandigheders betydning og reekkevidde ... Den vej, han bred, burde man have forstiet at
veerdsatte og fortsette."™ Det, Jespersen her fremhaver, er Mejborgs etnologiske
betragtningsmade, helt svarende til det, Erixon fremhavede ved Sundts blik.

Kritik af R. Mejborg
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Den strengeste kritik af Mejborg kom fra P. Lauridsen og Jergen Olrik. "Hvad det i nogen Grad
skorter paa," skriver Olrik, "er overblik, den forbindende Traad; meget naaede ikke til at blive
sammenstillet, men meddeltes stykkevis, og Mejborg saa ikke sikkert paa Udviklingens Gang og
paa det feelles i de opr. Husformer, ligesom hans Skildringer af den almindelige Kulturbaggrund
svulmede altfor staerkt op i Forhold til Begernes egentlige emne ... Mejborg matte opleve at se dets
[1. bd. af Slesvigske Bondergaarde] videnskabelige Resultater blive underkastede en i mange
Maader berettiget oplosende Kritik af P. Lauridsen ... Hans [Mejborgs] Styrke laa paa andre Felter.
Hans Samlerflid var overordentlig, og hans Syn paa Naturen var et fint Kunstnergjes."“" Mejborgs
store originale arbejde blev miskendt af de toneangivende inden for forskningsomradet, og han
maétte troste sig med, at hans evner 1 pa andre felter end det etnologiske, og at han var flittig og
havde kunstnerisk sans.

Mejborg kunne selv vare meget kritisk. En skarp kritik rettede han séledes mod Troels-
Lund: "Medens jeg var i Feerd med Forarbejderne [til Borgerlige boliger], udkom anden og tredie
Bog af Hr. Dr. Troels Lunds "Danmarks og Norges Historie i Slutningen af det 16de Aarhundrede",
og da de fleste Anskuelser, som ere fremsatte der, std i Strid med de Resultater, mine Underseagelser
have ledet til, har jeg varet nadsaget til at imedegd dem, for sd vidt Hr. Doctoren og jeg have
behandlet samme Emner."""

Mejborgs hovedvaerk fik, som det matte fremga, ikke nogen sarlig faglig anerkendelse
blandt de kolleger, der ogsé arbejdede med bondekultur og byggeskik. Dels var Mejborg en selvlert
mand - dog som folkeskolelarer lige s& veluddannet som P. Lauridsen, og dels fremstillede han sit
store materiale pd en for kritikerne usystematisk og for bredt formet méde, hvor han tabte
overblikket. De misbilligede, at hans beskrivelser handlede om meget andet end bendergérde.
Den tyske udgave af Slesvig-bindet fra 1896 kom da ogsa til at hedde "Das Bauernhaus im
Herzogtum Schleswig und das Leben des schleswigschen Bauernstandes im 16., 17. und 18.
Jahrhundert." Her markeres det, at Mejborg ser bondens huse i sammenhang med bondens praksis
eller livsform. Netop denne vasentlige sammenhang, som er kernen i det, Svend Jespersen kaldte
den etnologiske betragtningsmade, er Mejborgs originale bidrag til bondegardsforskningen.

cxiv

8b. Sprogforskere og etnologi
"Alle former for menneskeligt livsfaellesskab er former for sprogfallesskab, ja endnu mere:
de danner sprog." Gadamer.”"
Den klassiske filologi™"
I midten af 1700-tallet var den inspiration, antikvarerne kunne hente hos renaissance-humanisterne,
udtemt og vissen. Arvingen til deres arbejde og interesseomrade blev faget klassisk filologi, der som
et moderne studium blev pdbegyndt ved Gottingen universitet omkring 1780. Formalet med det
nyetablerede studium var, at den studerende skulle tilegne sig den heroiske og kreative &nd hos de
gamle greekere og overfore denne til nye generationer af studenter ved Bildung. Midlet var forst og
fremmest laesning af de klassiske tekster pa originalsprogene. Ideen fik s& megen medvind, at de
folgende artier blev praeget af den, og under navnet nyhumanismen eller Bildungs-traditionen gjorde
studiet sig steerkt geldende 1 universitetsverdenen. Det projsiske undervisningssystem med Wilhelm
von Humboldt i spidsen blev opbygget pa basis af denne nyhumanisme, og den klassiske filologi
blev diademet i den tyske universitetskultur.

I lobet af forste fjerdedel af 1800-tallet begyndte universiteternes nyhumanisme imidlertid
at blive undergravet af en mere kritisk historisk behandling af den klassiske oldtid, denne tendens
sluttede med et krav om filologiens videnskabeliggorelse, og mélet blev kaldt
Altertumswissenschaft. Indsigt i den greeske og romerske kultur blev nu formalet med studiet af
klassisk filologi. Den person, der kan tegne denne udvikling i Tyskland er August Boéeckh (1785-
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1867), der var professor i klassisk filologi ved Humboldt-universitetet i 56 ar (1811-67). Med
Boeckh kommer klassisk filologi til at handle om den sikre og detaljerede historiske erkendelse af
den graeske kultur i dens fjerne historisk afsluttede fortid. Den levende engagerede forbindelse med
fortiden blev afbrudt og erstattet med positivistisk dataindsamling og historismens indlevelse.

Udviklingen af den klassiske filologi i Boeckh's tid medte modstand fra to sider. Dels
levede dannelsestraditionen videre, og dens dyrkere protesterede imod, at filologien havde mistet
sin normativitet (bl.a. Nietzsche), og dels protesterede en anden tysk filologi-skole med G.
Hermann (1772-1848) i spidsen mod, at disciplinens genstandsfelt blev udvandet i bredden, idet
denne skoles filologer satte en stolthed i at begranse deres arbejde til tekstkritik og tekstfortolkning.
Denne strid gar under navnet kultur- contra autor-synsvinklen.

Tilgangen til oldtiden ud fra en kultur-synsvinkel snarere end fra en autor-synsvinkel
indebar, at sprogstudiet ikke mere var i fokus, men blev en nedvendig hjelpedisciplin til at
gennemfore helhedsbeskrivelser af et folks in casu helenernes kultur. Springet til at lave en
beskrivelse af ren@sancens kultur i Italien er ikke sé stort.

For den betydningsfulde danske filolog Madvig var den klassiske filologi "intet Andet end
den alsidige og selvstandige Historie for et bestemt afsnit af Menneskeheden og Culturen."""
Greask og romersk kultur var blevet til to kulturer blandt mange.

Dialektforskning

I 1870'erne blev den empiriske sprogforskning grundlagt, hvilket bragte dialektstudier i fokus og
afsatte en raekke dialektmonografier for de enkelte mél. Samtidig blev ogsd grundstenen lagt til
dialektgeografien eller sproggeografien. Interessen opstod ferst blandt filologer i Tyskland, og
herfra bredte den sig over hele kontinentet.*"" Interessen forte til udarbejdelsen af nationale
folkekulturatlas séledes det i 1930'erne planlagte "Atlasses der deuschen Volkskunde." Inspireret
heraf holdt filolog Anders Bjerrum et foredrag pé Det syvende nordiske Folkelivs- og
Folkemindeforskermede i Aarhus, august 1939 om en plan for Atlas over den danske folkekultur.

I 1909 blev udvalget for folkemdl nedsat med fast adresse, og et Stednavneudvalg blev
nedsat i 1910. Dialektforskeren er iser interesseret i det talte sprog, ikke i tekst, men i benavnelser
og ytringer, med brug af seregne ord og lyde samt i dialekternes regionale variationer og
udbredelse.

Worter und Sachen-Forschung

Til filologien herer en lang tradition for at beskeftige sig med forholdet mellem ord og sag, sprog
og veren, den sikaldte Worter und Sachen-Forschung. Betegnelserne pa de kulturelle foreteelser
bliver ved denne forskning opdelt efter et sakaldt sagligt grupperingsprincip. Her har filologen
Peter Skaustrup (1896-1982) med sit arbejde "Et Harsysselmaal" (1927-30) ifelge Svend Jespersen
ydet en betydelig indsats.

Ved at opdele en dialekts hele konkrete ordstof i en reekke saglige grupper, der modsvarer
de betydningsgrupper, hvori man i den systematiske ordforskning har opdelt det abstrakte ordstof,
fik dette filologiske arbejde principiel betydning for kulturforskningen i almindelighed. Det er
fristende at kalde den samling af saglige grupper, der opstdr ved ordstoffets opdeling for
livsformens sagsforhold, hvorved den etnologiske interesse bliver dbenbar.”* Dialektens samlede
ordstof udger en helhed. Denne helhed konstitueres af den gruppe mennesker, der bruger dette
sprog, og som bor i et bestemt omrade.

I forste halvdel af 1900-tallet udfoldede dialektforskningen i Danmark sig iser omkring
Udvalget for Folkemaal, hvis formand fra 1909 var nordisk filolog og hejskolelarer Marius
Kristensen (1869-1941). Udvalget fik fast kontor i Kebenhavn i 1922 og herved fremmedes
forarbejdet til Ordbog over de danske Omaal. Frem til 1928 havde udvalget imidlertid ikke
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okonomiske midler til at gennemfore storre optegnelser ved udsendte, filologisk uddannede
medarbejdere.

Fra 1927 og frem til 1964 udgav udvalget et tidsskrift "Dansk Folkemaal”, der udkom 1
ménedlige smahefter. Udvalget habede, at udgivelsen af sméhefterne matte "blive Vejen til et
frugtbart Samarbejde mellem danske Dialektforskere paa den ene Side og interesserede Meddelere
fra alle Landets Egne paa den anden."" Udvalgets arbejde foregik iser ved udsendelser af
sporgelister til meddelere, men fra 1929 begyndte man den store filologiske indsamling af det
almindelige ordforrdd med udsendte medarbejdere: man gik over fra indsamling til optegnelse.
Udvalget for Folkemaal blev i 1964 omdebt til Institut for dansk dialektforskning.

8c. Filologerne

Filologerne, hvis faglige baggrund blev skitseret ovenfor, neermede sig i deres arbejde
kulturbeskrivelser, der meget var lig dem, som nogle af de tidlige etnologer forestillede sig. I vor
sammenhang skal der peges pé to danske klassiske filologer, der inden for de forste 25 ar af 1900-
tallet udarbejdede hver sin helstobte holistiske kulturbeskrivelse, samt pa den nordiske filolog
Svend Jespersen, der som "overlaber" til etnologien bragte filologisk arbejds- og teenkeméde med
sig.

Vilhelm Grenbech (1873-1948)

"Det, det geelder om, er at erkende hver kultur og religion som et hele, der har absolut verdi i sig
selv. Det er som et hele, den barer de mennesker, der lever inden for den, og som et hele skal den
tages for at kunne forstés og fortolkes."*"

Grenbech fik sin egentlige faguddannelse som filolog. Et i etnologisk sammenhang
betydningsfuldt arbejde er Vor Folkecet i Oldtiden 1-4, 1909-12. Grenbechs metode er at inddrager
de centrale glosers grundbetydning og deres betydningsvariationer. Nogle grundbegreber i det
navnte vaerk er lykkemand og nidding, freendskab, ar og fred, @re, lykke m.fl. Hans kildestof er
saga- og kronikelitteraturs beretninger om nordboernes religions- og retsliv. Det billede Grenbech
tegner af nordboens kultur deekker iser befolkningens livsstemning, verdensbillede og idealer.
Dagligdagens praktiske goremaél traeder 1 baggrunden.

Carsten Hoeg (1896-1961)

Carsten Hoeg var professor i klassisk filologi ved Kebenhavns Universitet fra 1926 til sin ded i
1961. Han erhvervede den filosofiske doktorgrad pd en athandling om det graesktalende
nomadefolk sarakatsanerne (Hoeg 1925). Grundmaterialet til athandlingen indsamlede Hoeg pa
feltarbejde i greeske bjergegne i sommeren og efteraret 1922. Hoeg skriver fra Athen 25.4.1922 i et
brev til moderen: "Hvordan jeg arrangerer min Epirus-rejse, ved jeg ikke endnu. Jeg kan ikke sige
noget bestemt for jeg kommer op til Jannina (Joannina). Mit enske er at laegge mig efter
Sarakatsanernes dialekt; det er en interessant nomadestamme, hvis dialekt og ethnografiske stilling
er si godt som ukendt. Hvis det kan lade sig gere, vil jeg da leve et par médneder med dem oppe pé
bjergene, kun med at tage ned en gang imellem til den narmeste by med post o.s.v. ...""*" Hoeg
fik gennemfort sit feltarbejde og kunne pa grundlag af det redegere for Sarakatsanernes materielle
kultur og livsform, deres folklore: musik, danse og fortellestof og sidst: deres s@rlige dialekt. Han
dokumenterede endvidere sine observationer med en reekke enestdende fotografier.

Med Hoegs afthandling - som er udgivet pa fransk - fremlaegger en dansk forsker resultatet
af en filologisk anlagt kulturbeskrivelse. Arbejdet er originalt og meget tidligt. Det er europaisk
etnologi i ren form og burde som sadan have sat sig spor, men det gik stort set updagtet hen.
Svend Jespersen (1908-1958)

Svend Jespersen uddannede sig til mag.art. i Nordisk filologi med sarlig interesse for
dialektforskning. Udvalget for Folkemaal, der arbejdede med forarbejdet til Ordbog over de danske
Omaal, havde 1 1926 udarbejdet "Den store spergeliste,”" som hvilede pd ord-og-sag-filosofien.
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Forst 1 1928 havde udvalget skonomiske midler til at gennemfore storre optegnelser ved udsendte,
filologisk uddannede medarbejdere. Man gik over fra indsamling til optegnelse. Det er formodentlig
fra denne intensivering af arbejdet, at stud. mag Svend Jespersen blev knyttet til projektet. Hans
forste artikel, der handlede om staldnavne, ma han have udarbejdet i 1929 - som 21-arig student. I
1932 havde udvalget seks faste medarbejdere, heraf 4 optegnere og blandt dem stud. mag Svend
Jespersen. Om hans arbejde hedder det i udvalgets beretning 1922-32, at han har foretaget et stort
optegnelsesarbejde med forfatter Hans P. Lunde som meddeler gaeldende i Lunde hegn i Lunde
herred, Nordvestfyn, endvidere har han arbejdet med ordstof fra fire andre fynske omrader samt
gjort optegnelser pa Baaga. ™"

Under sit arbejde ved Udvalget for Folkemal blev Svend Jespersen fortrolig med ord-og-
sag-filosofien, og dialektforskernes seneste arbejdsmetoder: spergelister, dialektoptegnelser og
sproggeografiske ambitioner. Under sit arbejde for Udvalget fik Svend Jespersen kontakt med
Dansk Folkemuseum. Saledes indsamlede han i foraret 1936 varktej til smedien 1 Orbaek, der netop
i 1935-36 blev flyttet til frilandsmuseet i Lyngby.“*” Omkring 1940 udformede Svend Jespersen
Saglig registrant for Dansk folkemuseum samt Registrantforslag for danske kulturhistoriske museer.
En saglig registrant hviler pa et grupperingssystem efter sag. Svend Jespersen anskueliggor
princippet sdledes: "Gaar vi f. eks. til redskabsbetegnelserne, saa anbringes disse i grupper, som er
benavnt med betegnelserne for de handlingsbegreber, der ligger i de arbejder, der udfores med de
paageldende redskaber. Ordet plov, samt betegnelserne paa plovens dele, anbringes saaledes under
gruppen for begrebet "plojning" sammen med de ovrige betegnelser og udtryk, der er knyttet til
udforelsen af dette arbejde." ™"

Ved sit arbejde i de to faglige miljeer i 1930'erne har Svend Jespersen tilegnet sig et godt
kendskab til dansk - ja europaisk - bondekultur og det foreliggende danske kildemateriale. Han nér
frem til, at Folkemuseets bondekultursamlinger har folelige mangler navnlig p4 de omrader af
bondekulturen, der er knyttet til det daglige arbejde inden- og udenders pd girden. Det er ifolge
Jespersen i "Hverdagens Arbejder - og sammen med dem de gamle Bonderbygninger - at vi skal
soge de mest centrale og oprindelige Dele af ikke blot den danske Bondekultur, men hele den
danske Folkekultur."“*""

[ 1941 blev Svend Jespersen udnavnt museumsinspekter ved Dansk folkemuseum og
pabegyndte en hel ny virksomhed indenfor afdelingen under navn af Nationalmuseets etnologiske
Undersogelser (VEU). I 1944 igangsatte Steensberg efter grundigt forarbejde Nationalmuseets
undersogelse af gamle danske benderbygninger, der senere i daglig tale blev kaldt
Bondegardsundersogelserne (Steensberg 1945, s.373-375). Ledelsen af denne virksomhed indenfor
afdelingen overtog Svend Jespersen i 1944. Denne virksomhed var en genoptagelse af arkitekt H.
Zangenbergs arbejde, der fra midten af 1930'erne havde ligget stille, og dette arbejde stod Jespersen
1 spidsen for til sin ded 17. april 1958.

Svend Jespersen om Dansk bygningsforskning

I Svend Jespersens arkiv ved Nationalmuseets etnologiske undersggelser (NEU) findes et
manuskript kaldet Studier i Danmarks Bonderbygninger. Kapitel 1 i dette skrift hedder Dansk
bygningsforskning. Arbejder og synspunkter. Heri giver Jespersen en skitse af udviklingen af
studiet af den materielle almuekultur i Danmark med betoning af divergerende synspunkter.

Svend Jespersen indleder med at navne folkeskolelarer Jens Kamp (1845-1900), som var
den forste, der begyndte systematiske undersegelser af de danske benderbygninger. Det skete i
1870'erne, og han var uden tvivl inspireret af Eilert Sundts artikelreekke 1 "Folkevennen" om
bygningsskikken i Norge skrevet 10 ar tidligere (fra 1861-1865.) 1880'erne og 1890'erne var preget
af R. Mejborgs arbejder. Hans undersogelser af bonderbygninger udmarker sig ved, at han ser dem
1 en egnssammenhang, idet han inddrager naturforholdene, landsbyorganisationen, driftsformerne,
de sociale og de skonomiske forhold. Dette blik kalder Jespersen (med et 14n hos Sigurd Erixon)
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den etnologisk betragtningsmade. Denne betragtningsméde er for Jespersen moderne etnologisk, og
den er Mejborgs vaegtige bidrag til dansk kulturforskning.

Hverken folkeskolelarer Lauridsen eller museumsinspekter Jorgen Olrik har gje for
Mejborgs originalitet. Lauridsens synspunkter og hans kritik af Mejborg fik en afgerende
indflydelse pd dansk bygningsforskning. Det forte ifolge Jespersen til, at de herskende positioner
stivnede, og man fastholdt en snaver national orientering. De nye forskningsprincipper, der i 1900-
tallets to forste artier isar blev udviklet i Sverige, vandt ikke indpas i Danmark: Sigurd Erixons
grundlaeggende arbejder blev ikke citeret af danske forskere. Denne ortodokse periode strakte sig
fra 1900 til 1940. Hermed er vi naet til Jespersens egen tid. Han tilferte Nationalmuseet og dansk
etnologi en filologisk méde at teenke folkelivsforskning pa, og, ville han selv sige, "moderne
etnologiske forskningsprincipper." Dem havde han delvis tilegnet sig fra Sverige - fra Sigurd
Erixon, sa derfor vender vi os mod ham.

8f. Svensk etnologi

Svensk etnologi markerede sig meget tidligt som et offentligt anliggende og universitetsemne. A.I.
Hazelius (1833-1901) abnede i 1872 et 'etnografisk' museum i Stockholm, der skulle vise de
materielle vidnesbyrd om de nordiske landes @ldre kultur. Denne samling blev fra 1879 kaldt
Nordiska Museet. 1 1891 abnede han frilandsmuseet Skansen 1 Stockholm.

Ti ar efter at Stockholm havde faet sit Nordiska Museet, stiftede Kulturhistoriska
Foreningen i Lund i 1882 det Kulturhistoriska museet kaldet Ku/turen som kulturhistorisk museum
for Sydsverige. Som det fremgér af stiftelsesarene er svenskerne tidligt ude. I Danmark skavede vi
til de svenske initiativer og fulgte efter inspireret af dem.

Sigurd Erixon (1888-1968)

Sigurd Erixon blev som 24 arig ansat ved Nordiska Museet i Stockholm i 1912, og fik snart stor
indflydelse pé etnologiens udvikling i Skandinavien - ja i hele Europa. Erixon var professor ved
Nordiska museet 1934-55.

Ifolge Svend Jespersen ndede den materielle kulturforskning i1 de forste tiar af det 20. arh.
frem til en atklaring af det, han kalder de moderne etnologiske forskningsprincipper. Det blev
meget snart Sverige, der indtog den forende stilling. Her nevner Svend Jespersen flere
grundleggende arbejder af Sigurd Erixon og undrer sig over, at de danske etnologer ikke lod sig
pévirke af disse arbejder.”™™" Det viser sig, at Jespersen selv kom under steerk indflydelse af
Erixon, s bl.a. af den grund vil vi sege at afdeekke nogle serlige treek ved Erixons moderne
etnologi.

Erixons hovedvaerk Skultuna bruks historia (1921, 1935, 1957 og 1972) var forbilledligt og
er velegnet til at klarleegge Erixons arbejdsméde og s@rlige etnologi. Sigurd Svensson, der var
professor ved faget i Lund i arene 1946-66, fortaeller i sin lille bog om Svensk etnologi, at Erixons
Skultuna bruks historia "tjanade linge som handbok i nordisk och jamférande
folklivsforskning."“*"™ Nar veerket blev brugt pd denne made i faget, beroede det p4, at Erixons
kolleger og elever var klar over, at Erixon med Skultuna havde forsegt at fremstille et eksemplarisk
vark, der kunne danne bgjningsmenster for det videre arbejde inden for etnologien.

Verket: Skultuna bruks historia

I 1908 planlagde messingfabrikationsvirksomheden Skultuna AB at udgive en "Historik dver
Skultuna bruk" i anledning af virksomhedens 300-ars jubileum. Arbejdet gik imidlertid i std, men
efter en pause blev det i 1916 overdraget Sigurd Erixon, som fra da arbejdede med "Skultuna bruks
historia" til sin ded i 1968. Sidste bind blev udgivet i 1972. Jubileumsskriftet foreld siledes forst
364 ar efter virksomhedens grundlaeggelse, eller sagt pa en anden made: det var blevet over 60 ar
forsinket.
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I det folgende vil Erixons arbejdsmade ved opbygningen af det store vaerk om Skultuna
blive brugt til at karakterisere hans etnologi. Vi folger opbygningen af vaerket fase for fase og
begynder med den kulturhistoriske miljeskildring.

For at undgd en monografisk behandling af metalvirksomhedens historie gennemforte
Erixon en "kulturhistorisk miljoskildring" pa over 1400 sider af brugsomradet og sognet (del I:1
(1921) og del I:2 (1935). Efter Erixons opfattelse var denne omfattende forskningsprocedure
nedvendig, dersom arbejdet skulle f4 nogen nevnevardig videnskabelig verdi. "Att bruksomradet
och socknen behandlas sé utferligt, som hér skett, har f6ljande forklaringsgrunder. Hela denna
avdelning av verket dr &mnad att utgéra en kulturhistorisk miljéskildring, som later Brukets
betydelse och insats i bygdens historia komma fram pa ett helt annat sétt, 4n som varit mojligt i en
strangt monografisk behandling av dmnet." Han kalder ogsa beskrivelsen for "en bygdeskildring
stélld i samband med den allmédnna kulturutvecklingen i vart land.""*" Bag denne brede
opgaveformulering gemmer sig et nationalt projekt, der kan kaldes svenske bondelivsformer i
traditionskulturens epoke (1600-1800).

Erixon viser os ved sit eksempel, hvordan man kan/ber gennemfore en etnologisk
egnsbeskrivelse. Denne kulturhistoriske milieskildring gennemferes under en s&rlig synsvinkel,
som Erixon kalder ett etnologisk betraktelsesdtt. ™"

Den etnologiske betragtningsméde indebarer en helhedsbetragtning, der belyser emnet ved
de tre etnologiske dimensioner: geografien, kulturgruppen/livsformen og epoken. Eftersom
livsformerne i den omhandlede epoke var ret stedbundne, udgeres stammen i Erixons fremstilling af
bebyggelsen og byggeskikken, dels fordi bygninger som fast ejendom er stedbundne
kulturoverleveringer, og dels fordi livsformen henlevede sit liv i og omkring bygningerne. I
Skultuna bruks tilfeelde er stedet givet i og med opgaven. Tilbage stér at afgraense kulturprovinsen
til andre provinser. Erixon fremsatter den formodning, at kun etnologer er i stand til at bidrage
afgerende til fastleeggelsen af kulturelt homogene omrader og deres afgrensning. En sddan indsats
kan kun baseres pa omfattende studier af livsformen i1 dens helhed. Denne indsats kalder han ogsa
"an ethnological analysis.""*" Den tredie etnologiske dimension: epoken har Erixon valgt til
traditionskulturens tid for 1800.

Bebyggelseshistorie
Erixon begynder den etnologiske egnsbeskrivelse med en prasentation af bygdens landskab, der
naturligt glider over i en beskrivelse af bygdens bebyggelseshistorie.

Erixon havde siden 1912 arbejdet med de sékaldte "byundersokningar" eller
landsbyundersogelser. De blev i forste omgang gennemfort som oversigtlig udforskning af
landsbyer 1 hele Sverige. Disse "méste kompletteras med mera ingdende detaljundersdkningar inom
mindre omrdden pd nagra punkter i riket [de sdkaldte punktundersogelser]. Hartill var Skultuna
synnerligen lampligt."“*" Med veerket Skultuna bruk demonstrerer Erixon bl. a., hvad han
forbinder med en eksemplarisk gennemfert punktundersogelse.

Det indledende forarbejde til fremstillingen af egnens bebyggelseshistorie omfattede
udarbejdelsen af et stort antal bebyggelsesmonografier, som skulle udgere det nedvendige
grundmateriale for det videre arbejde.”™™" Del I:1, kap.IV hedder "Bebyggelschistoriska
monografier, byar, dldre bondgardar och kvarnar."“**"" Materialet omfatter 20 gamle landsbyer med
deres garde, en vandmelle, 7 store girde samt en stor mangde torper og yngre garde. Erixon
omtaler disse bondegérdsundersggelser som "det médosamme arbetet med
bebyggelsemonografierna" (ibid.), fordi det var sa arbejdskreevende. [De danske etnologer ndede
aldrig leengere end hertil med de sékaldte "Bondegardsundersogelser."]

Rekonstruktioner
Medens bebyggelsesmonografierne overvejende var tilstandsbeskrivelser af eksisterende
bebyggelser pa undersogelsestidspunktet, forestod der nu et stort arbejde med at fore bygningerne
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tilbage i tid. De righoldige bygningssyn, som var bevaret i metalvaerkets arkiv, gjorde det muligt at
gennemfore talrige rekonstruktioner af landsbyer og girde i sognet. "Samtidigt hirmed ha
undersokningar i féltet med kartldggning av kvarstdende byggnadsrester pagétt for att kombinera
det nutida materialet med de arkivaliska kéllorna. Dérefter ha de olika husen, individ for individ,
fatt foljas tillbaka och med stod hirav ha sedan rekonstruktionerna uppgjorts."“***" Sigtet er at fore
rekonstruktionerne tilbage til 1700-tallet eller for. Landmalernes kort giver de ydre konturer af
landsbyernes former, og de er bevaret fra Skultuna fra 1652.“*""" Erixon ensker at komme bagom
1800-tallet til det, han kalder traditionskulturens tid. "The section of time must be deepened to a
perspective of a whole epoch."“**

Af undersogelserne i feltet fremgik det, at "1 Skultuna socken finnes sélunda icke en enda,
helt bevarad bondgérd av centralsvensk typ, [hvortil Skultunas girde kom til at here]. Det meste av
vad vi veta om socknens dldre bebyggelseformer, er resultat av en komplicerad
rekonstruktionsmetod, med vars hjilp de gamla girdarna dock kommit i ett sé klart ljus, att
vittgaende konsekvenser derav kunna dragas for hela landet."*™ Denne rekonstruktion af
bebyggelsesformerne i traditionskulturens epoke er et afgerende skridt i Erixons arbejde, som de
tilsvarende danske undersogelser aldrig nede frem til.

Typebestemmelser

Rekonstruktionerne af landsbyer og gérde danner grundlag for typebestemmelser. "To the extent
that one individual resembles another, it is possible when the sum of the similarities has reached a
certain figure to ascertain an ethnic type. The group represented by this is an ethnos."™" Resultatet
af Erixons typebestemmelser af svenske gérde og deres udbredelse fremlagde han i tidsskriftet RIG
1919, i artiklen "Svenska gardtyper."™" I Skultunas bruks historia fastlagde Erixon typerne for
landsbyerne, gardene, husene og byggemaden™"™ i Skultuna sogn og henferte dem til "den
centralsvenske type."

Hovedtyperne af de svenske garde opviser en serie af regelbundne variationer ved siden af
dem, som blot beror pa tilfeldighedernes spil eller personlig viljesytring. Hovedtyperne har ikke
veeret fast afgrensede, men overgér i hverandre gennem visse mellemformer, "som dock dven bira
s4 tydliga drag, att de kunna sammenforas i givna grupper."™"

Befolkningen og yderverdenen

De folgende skridt i Erixon's kulturhistoriske miljeskildring indkredser de forhold til yderverdenen,
som bygden var underlagt. Her behandles kirkens og sognets organisationshistorie og dens
indvirken pa befolkningen. Derpé folger en skildring af befolkningens athaengighed af stat og
herred. Efter denne gennemgang af de administrative forhold behandles bygdens sociale struktur,
dens naringsveje og de tekniske hjelpemidler. Derpa folger en redegerelse for hjemmelivet,
boligkulturen og levestandarden. Beskrivelserne slutter med "Livsformernas rytm," "Tro och magi"
og befolkningsstatistik. ™"

Bemarkninger til bygdebeskrivelsen

Den nu gennemforte skildring av bruksomradet och sognet var tilteenkt "att utgora bakgrund och
miljoskildrande foruttsittning for dem"*"' [brugssamfundet med herregarden og verkstederne].
Denne sidste del falder imidlertid udenfor vor interesse. Det er dog vard at bemarke, at
bygdebeskrivelsen naturligvis kan udgere baggrund og forudsatning for stillingtagen til alle
relevante spergsmél vedrerende bygdens forhold og kultur.

Ved betragtning af Erixons paradigme for en bygdebeskrivelse, der skulle have
videnskabelig veerdi, forekommer de krav, han stiller, til forskningsproceduren overvaldende.
Erixon var selv opmarksom pa dette, men forventede, at det var begyndervanskeligheder. Ved tiden
for hans pionerarbejde rddede der stor mangel pa "ingdende specialundersokningar rorende
sockenlivet, de folkliga samfundsforhillandena oc bebyggelseshistorien."™™ I 1935 skriver han, at
"en mera djupgéende och allsidigt sammenfattande svensk kulturskildring av etnologisk art saknas
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nexlviii

hos oss. Med disse beklagelser antyder Erixon, at dersom den sammenfattende svenske
kulturskildring af etnologisk art havde foreligget, kunne den lokale kulturhistoriske miljeskildring -
bygdeundersggelsen af Skultuna - have udnyttet denne viden som grundmateriale. Nu, hvor dette
materiale manglede, matte han selv tilvejebringe det. Den forventede vekst i den etnologiske
indsigt i svenske kulturforhold ville derfor fremover lette arbejdsbyrden ved egnsbeskrivelserne.

Det er vigtigt at vaeere opmarksom pd, at de mange gennemforte bebyggelsesmonografier
ud fra en etnologisk betragtningsméde ikke er noget i sig selv. En kulturhistoriker kan vaere fristet
til at udgive monografien som en kulturhistorisk fortalling for sig, men for Erixon er samlingen af
monografier det indledende forarbejde til fremstillingen af bebyggelseshistorien og udger séledes
det nedvendige grundmateriale for det videre arbejde. Bestemmelserne af hovedtyperne af de
svenske girde var et resultat af en omhyggelig vurdering af et stort antal rekonstruktioner af garde,
hvor materialet opviste en serie af regelbundne variationer.

Studiet af livsforing er etnologiens serkende

Vi har her fulgt Erixons arbejdsform, som den fremstar i veerket Skultuna bruk. Den har vor serlige
interesse, fordi hans faglige problemer - det vare sig vedrerende sag og metode - var de samme,
som de danske forskere sad med ved Folkemuseet.

Udover afklaringen af Erixons arbejdsform er det ogsa af interesse i n@rvarende
sammenhang at klarleegge Erixons generelle opfattelse af etnologien. I sin bog "Svensk Folkliv" fra
1938 giver Erixon en popular fremstilling af etnologien og samler is@r sin opfattelse af faget i
bogens sidste kapitel "Den europeiska folklivsforskningens syftemal och metoder."™™ Erixon
indleder dette kapitel med at erklaere, at "etnologin har til uppgift att studera médnniskan i hennes
mangskiftande verksamhet och historiska utveckling som samhélls- og kulturbarare."®
Folkelivsforskerens interesse er selve "livsféringen och den kombination och det samspel av
egenskaper, fardigheter och verksamheter, som 1 skiftande gestaltning framtrdda inom skilda
livsmiljoer, geografiska omraden och tider ..."(ibid., min kursivering). Med 'livsforingen' traeffer vi
pé et af de centrale begreber i1 Erixons etnologi; livsforelse er en mdde at leve sit liv pa. Erixon taler
om forskellige livsmiljoer og ikke kun om den folkelige kultur som studicomrade.®" Studieomradet
er heller ikke begranset til fortidigt liv. Eftersom ingen anden periode end vor egen kan analyseres
pa en dybtgéende made, er nutidsforskning for Erixon af veesentlig betydning for etnologien.

Ved sin fortsatte karakteristik af folkelivsforskningen afgraenser Erixon etnologien overfor
nabofag fx arkaologi. Her er det i vor ssmmenhang interessant at erfare hans forhold til
kulturhistorie: "Kulturhistoria" som enhetligt, sjélvstandigt &mne existerar knappast. De
forskningsuppgifter, som avse kulturhistorisk belysning av livsforingen inom olika samhéllsklasser
och utvecklingsstadier, representeras av etnologin. Vid dess sida existera sedan gammalt en rad
kulturhistoriska specialvetenskaper, som givetvis dven de syfta till att belysa ménniskan, og hendes
kulturelle funktioner, vare sig de dgna sig t religionens, kyrkans, réttens, litteraturens, konstens,
statens, statsskickens eller speciellt forntidens historia ... men alla dessa forskningsgrenar dro
inriktade pa speciella foreteelser, som angivas i deras namn, medan etnologien ensam har sjdlva
livsforingen till sit huvudobjekt ...""

Allerede ved benavnelsen etnologi fastslas det, "att de folkliga enheter, vari de europeiska
folken leva eller levat, maste betraktas som ryggraden i studiet av deras livsforing."""" "Vid likhet
manniskor emellan kan man ... betrakta dem som representativa for en viss etnisk typ. Den grupp,
som karakteriseras av denna typ, kan teoretiskt sett benimnas ett etnos ...""

Erixon foreslér en terminologi, som indebzrer, at tiden, rummet og den sociale gruppe
betegnes som de tre etnologiske dimensioner. Skal et udsagn have etnologisk verdi kreves, at det
er faestnet til en tidsepoke, et geografisk omréde og et etnos.

Svend Jespersen i1 Erixons fodspor
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Ved omtalen af Svend Jespersen ovenfor er beskrivelsen af hans etnologi noget mager. Det skyldes
vor antagelse, at dersom det var lykkedes Svend Jespersen at udfolde sine etnologiske ideer, ville de
have lignet Erixons paradigme, som det er beskrevet ovenfor. Svend Jespersen legger ikke skjul pa,
at han star i gaeld til den svenske etnologi og iser til Sigurd Erixon. Néar Svend Jespersen navner
"den moderne etnologiske metodik" eller "de moderne etnologiske forskningsprincipper," er det
Erixon's arbejder fra 1920-40, han is@r har i tankerne. Selv synes han at ville folge Erixons
arbejdsmade ret ngje. Saledes vil han erstatte en historisk-arkeeologisk praeget betragtningsmade
med en etnologisk betragtningsmade. Det sidste begreb synes han direkte at have overtaget fra
Erixon's "det etnologiska betragtelsessitt". Ved Svend Jespersens arbejde pa Nationalmuseet med
de etnologiske underseggelser (NEU) og bendergardsundersggelserne synes han at folge Erixon's
procedure for arbejdet med vaerket Skultuna bruk, hvis hovedtrek er gennemgéet ovenfor.
Imidlertid ndede Svend Jespersen ikke til fulde at udfolde sine ideer, da han dede midt i arbejdet.
John Granlund

Sigurd Erixons efterfolger pé lerestolen ved Nordisk Museum i Stockholm blev John Granlund
(prof. 1955-1969). Som elev af Erixon videreforte han traditionen og fastholdt begrebet livsforing's
centrale rolle. I vor ssmmenhang er Granlund relevant, fordi han i en artikkel om svensk
folkelivsforskning skelner mellem to forskellige udgangspunkter for denne forskning: Den
elementzre folkelivsforskning og den systematiske folkelivsforskning.”” Denne idé har Granlund
hentet hos den franske etnolog M. Maget, der omtaler den i sin hdndbog i sociologi og etnologi.”"

Elementstudiet betegner ganske enkelt studiet af et kulturelement fx af heriven eller af
fodtej. Studiet kan vaere meget enkelt fx en beskrivelse af et unikt kulturelement: en monografi,
som kan vare opmaling af en bestemt bondegard, men normalt forer studiet hen til kulturelementets
historie: Herivens kulturhistorie, fodtejets kulturhistorie, men undervejs redegeres der for
formvarianter - en form kan vere den @ldste etc. - og varianternes geografiske udbredelse.

Imidlertid kan man ikke studere hverken sag eller sedvane uden at have kundskab om den
befolkningsgruppe, hvortil de horer. Studiet af grupper kalder Granlund systematisk
folkelivsforskning "vars uppgift ar att soka urskilja livsforingens strukturbildande normer.
Granlund formes det faglige dannelsesforlob ved at trenge frem til systematisk etnologi via
elementer etnologi. Han traenede forst sine elever med genstands- og adferdsstudier dernast med
systematisk folkelivsforskning, for "vi kan inte ... bedriva systematisk folkelivsforskning ufan att ha
den elementira att bygga pa.""""

Vi har set, hvorledes historikeren J. Steenstrup gang pa gang matte stoppe op og overgive
sig til elementstudiet - af stednavne, af kvinder og fiskere - for at kunne komme videre med sin
systematiske historieskrivning. Ligeledes har vi set det enorme arbejde Erixon matte yde med
tilvejebringelse af vel hundrede bebyggelsesmonografier i Skultuna sogn, som Erixon skulle bygge
pa, nér han skulle bestemme egnstyper og beskrive det kulturelle miljo. De sékaldte elementstudier
kan vi ikke undvaere, men for de ovennavnte forskere star elementstudierne ikke alene, de er
grundlagsviden for den systematiske folkelivsforskning.

" clvii For

8e. Kritik af den holistiske tradition

Sigtet med dette afsnit (8) har veret at redegere for den holistiske tradition og dens
kulturbeskrivelse. Den kulturelle helhedsbeskrivelse har imidlertid vaeret udsat for en del kritik isaer
fra postmoderne side. Postmodernismen afviser at opfatte sprog og kultur som helheder. Etnologen
P.O. Christiansen retter folgende kritik af den holistiske opfattelse: "... kulturen sa netop ud til at
vaere konglomerater af flere stemmer, hvor forskeren ofte kun herer fa - eller blot én. Feltforskerens
- eller arkivarbejderens - indsigt vil altid vaere partiel, og bade derfor og pa grund af selve
"virkelighedens flerstemmighed" vil det vaere et postulat at forsege at repraesentere samfundet eller
kulturen holistisk.""™ Ovenfor refererede vi, at Sundt lnge ikke s& andet end uregelmassighed i de
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husklynger, han traf pa gardene. Denne uregelmessighed kunne han godt have forsegt at beskrive
som virkelighedens flerstemmighed, men herved ville han ikke have formidlet en indsigt til os, for
/.../ "kun det, der konstituerer en enhed af mening, er begribeligt.""™

9. Etnologi som normalvidenskab

Den begyndende professionalisering fra 1900-tallets forste tiar, som blev omtalt ovenfor,
kulminerede i1 1959, da Kebenhavn Universitet bnede adgang til en uddannelse som magister i
etnologi. Hermed var etnologi blevet et universitetsfag i Danmark, og fra da af er den forsker
etnolog, der har taget eksamen 1 etnologi. Et fag er et blandt mange andre fag, som det m4 afgranse
sig til ved at kommunikere sin s@rlige kundskabsinteresse, sit emne og sin metode.
Erkendelsesteorien eller epistemologien blev fx filosofiens differentia specifica, globus og
nordpilen geografiens. Der kan formodentlig opnas udbredt enighed om, at folkelivsforelse eller
blot livsforelse ma vare etnologiens sarkende. ™

Udover det fastlagte emne udvikles der hurtigt indenfor et fag en faghistorie, en
fagterminologi, en faglitteratur - kort sagt en fagtradition. Man sgger at samstemme fagets
terminologi og udsyn med lignende fag i andre lande, hvorved der dannes et internationalt forum
eller netvaerk, der markerer og opretholder sig selv med tidsskrifter og kongresser. Den granse, man
har draget, medforer, at noget ligger udenfor, og dersom der rettes sporgsmaél til faget om disse
forhold, ma etnologen afvisende svare, at disse spergsmaél falder uden for hans kompetenceomréade
og fagets rammer. | universitas vide horizont er etnologien blevet et specialistfag blandt mange, der
blot - hver isar - dekker et begreenset omrade.

Steensbergs gennemtaenkte undervisningsprogram lagde op til en faglig profil, der kunne
honorere disse krav. Hans uddannelsesprogram for de videnskabeligt indstillede, hvor der skulle
leegges stor vaegt pa den sammenlignende kulturhistorie, var helt i normal-fagets dnd. Disse
sammenligninger sigtede pé at finde overordnede menstre for ikke at sige love inden for fagets
omrade, og metoden var udbredt i nabofag som antropologi og sociologi.

Fra det foregdende drhundredes engagerede individualister, der dyrkede etnologiske
interesser, men hvor ingen formaede at danne skole, var etnologi i 1959 blevet oprettet som et
normalfag.

III

10. Skitse til en etnologisk kulturforskning
"En filosofi, en 'tro', mé altid forst vere til stede, for at videnskaben ud fra den opndr en retning, en
mening, en granse, en metode, en eksistensberettigelse" (Nietzsche. ™)

Forskningsobjektet

Etnologi er en humanvidenskab, faget horer til det humanistiske fakultet. I humanvidenskaberne
kan vi ikke tale om et forskningsobjekt pa samme méde, som vi kan i naturvidenskaberne. I
humanvidenskaben er det sddan, at det serlige forskningsproblem, som vi er interesseret i at
forfolge, er motiveret pd en sarlig made af nutiden og dens interesser.

Temaet og genstanden for forskning - forskningsobjektet - bliver aktuelt konstitueret af
motivationen ved spergsmalet. "Objektet 1 sig selv" eksisterer ganske enkelt ikke. Dette er pracist
det, der adskiller humanvidenskaberne fra naturvidenskaberne. ™"

Livsformer

Erixons korteste karakteristik af faget etnologi er: den kulturforskning, der som den eneste har
livsforelsen til sit forskningsobjekt. Erixon foretrak i 1938 begrebet livsforing, men som navnt
ovenfor beskrev Erixon i et afsnit af Skultuna bruk 'Livsformernas rytm'. Han var dbentbart ikke
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fremmed for at kalde en homogen kulturel gruppe for en 'livsform'. Gruppen har en karakteristisk
livsforelse, sa etnos' eller livsformens praksis er livsferelse. Den senere grundbog i svensk etnologi
"Land og Stad" fra 1974 har som undertittel "Svenska samhéllstyper och livsformer fran medeltid
till nutid", s& pd det tidspunkt - 1974 - indgik studiet af livsformer endnu i svensk etnologi og
undervisning.

Den forskning omkring livsform, som fandt sted pd Statens Byggeforskningsinstitut i
Danmark sidst i 1970'erne, arbejdede med et livsformsbegreb, der blev bestemt pé felgende méde:
"Livsformen er en form for levevis, som radikalt adskiller sig fra andre former derved, at den er
betinget af, og selv betinger ydre vilkar.

Der skal vare tale om et bestemt livsmenster, som gentages og har en varighed, og hvis
enkelte dele nadvendigvis betinger hinanden ... Man mé forsege at skyde sig ind pa det samlede
billede, der tegner sig, af en gruppe menneskers liv, ndr man kender deres daglige geremal, ugens
gang, aktiviteterne aret rundt. Man mé vide, hvordan folkenes livsforleb former sig, hvorledes
familiens daglige rutine @ndrer sig med alderen, og man mé kende til arbejdslivet,
fritidsinteresserne, omgangskreds og samvarsformer. Kan der tegnes et sammenhangende billede
af livet, som det ud fra disse synsvinkler former sig fra opvakst til alderdom, sé vil denne helhed
blive betegnet som en livsform. "™

Denne udlegning af det centrale begreb livsform kan stadig bere efter 30 ars diskussion af
og arbejde med begrebet. Der findes ikke en almen livsform, livsform henviser til en flerhed: en
livsform blandt andre livsformer.

Det andet centrale begreb er kulturforskning. Her stér kultur i nodsaetning til natur. En
naturalisme, der kun kan opfatte mennesker som rene produkter af naturen, kan naeppe bidrage med
en kulturforskning. Hannah Arendt taler positivt om "det unaturlige menneske." Mennesket er ikke
blot et naturligt vaesen, der lever pa jorden sammen med andre biologiske arter, det er ogsé et
unaturligt vassen, som opbygger en kunstig verden omkring sig - nemlig kultur.™™ Denne
opbygning, der star pd hele tiden, er dannelsesprocessen. Dannelse er saledes endnu et af
etnologiens grundbegreber.

Den ngdvendige baggrundsviden
Det anses for frugtbart at folge Erixon og arbejde med hans tre etnologiske dimensioner: tiden,
stedet og kulturgruppen. Alle etnologiske udsagn skal vare bestemt af disse tre dimensioner.

At tidsfeeste et etnologisk udsagn kraever en bred historisk orientering. Det er ikke et érstal,
der efterlyses, men en epokeafgraensning. Befinder vi os i traditionskulturens tid eller i moderne tid?
Denne afgransning beror pa statsform, samfundsstruktur og institutioner.

Et epokeskel angiver en afgerende @ndring i en livsforms eksistensbetingelser. Det
klassiske eksempel i dansk etnologi er landboreformernes tid (1760-1800), hvor organiseringen af
landbruget ved statsindgreb undergér drastiske @ndringer: fra faestebonde til selvejer, fra
dyrkningsfallesskab under et godssystem til individualisme under rentedget. Det vigtige i vor
forbindelse er, at livsformbeskrivelsen ikke henter kildestof bade fra tiden for og efter skellet, med
mindre det er etnologens s@rlige interesse at finde varige traek, der modstar store forandringer.
Epokeskellene beror péd det niveau, hvorpé der arbejdes, eller pa de spergsmaél, der stilles. Her er det
relevant at tale om @ndringer i levevilkér og livsform indenfor en kortidshorisont, en mellemlang
horizont og en langsigtet horisont.

Tidsdimensionen giver kulturformerne dybde som historiske fenomener. Heri inddrages
den almene kulturudvikling i Danmark - og i Europa, der omfatter institutionernes historie herunder
statshistorie, skonomisk historie og teknologiudvikling. Indsigt i den almene kulturudvikling ber
folge etnologen i hans arbejde, men han/hun ber begranse sig til undersegelser af disse forholds
rolle for livsforelsen.
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Den anden etnologiske dimension er stedet. Et geografisk omrade kan karakteriseres ved
de sarlige livsmuligheder og levevilkar det byder menneskene. I sin enkleste form kan denne
dimension dyrkes som gkologiske beskrivelser. Det naste spergsmaél, der er knyttet til den
geografiske dimension, er, hvor rumligt udbredt de pidgaldende kulturformer er, hvor er
kulturgransen?

Den sidste dimension er kulturbereren selv: livsformen. Etnologien er for sa vidt ikke
interesseret i det enkelte individ. For etnologen er individet altid eksponent for noget seregent, som
det deler med nogle andre mennesker. Denne gruppe skiller sig ud fra andre grupper netop ved en
seregen livsforelse, et felles sprog og en fzlles opfattelse af livssammenhang og grundleeggende
vardier. Endvidere deler gruppen i vid udstraekning livsvilkér, erfaring, skabne/historie og
forventning.

Etnologien efterlyser bestandigt kulturhistorisk viden ved beskrivelse af den pageldende
kulturelle gruppes livspraksis: klimaets historie, sygdommenes historie, skonomisk historie (handel,
afsatning og prisudvikling), rets- og administrationshistorie, kirkehistorie, den politiske historie!
(skattetryk, told, krige, - alt sammen gér péd kulturgruppens eksistensbetingelser). Den forskning,
som sigter pa en kulturhistorisk belysning af livsferelsen inden for forskellige samfundsklasser
(livsformer) og udviklingsstadier, bliver varetaget af etnologien.

Etnologi som dannelsesdisciplin

Med 'oplysningen' i sidste halvdel af 1700-tallet opstod den nyhumanistiske bevagelse, der rettede
opmerksomheden mod det antikke Graekenland med dets litteratur, arkitektur og billedkunst som
inspiration og norm for menneskets selverkendelse og udvikling. Saledes tilstraebte det unge
nyhumanistiske fag klassisk filologi i sin praksis ikke erkendelse og videnskab, men dannelse og
opdragelse. 1800-tallet blev imidlertid praeget af faggruppernes bestrabelse pd at blive anerkendte
som 'rigtige' videnskaber i takt med naturvidenskabens imponerende fremvakst. Den klassiske
filologi rettede ogsé ind og opgav delvis sin normative propadeutiske virksomhed, til fordel for en
strengt videnskabelig eller kritisk-historisk behandling af den klassiske oldtid, men en rest af den
gamle dannelsesdisciplin lever endnu videre i danske gymnasier som latin og oldtidskundskab.

Forestillingen om et dannelsesfag meder vi ogsa hos Johannes Steenstrup, der tillegger
historieskrivningen en padagogisk verdi, som ifelge ham ikke kan undvares. Det blev formuleret i
et forsvar for den politiske historie med dens store personligheder pd godt og ondt, deres
handlinger, ddden og initiativet. Beretninger af denne art vil ifolge Steenstrup have
karakterdannende betydning for ungdommen og blive husket leenge. ™"

Det sporgsmadl, der her til sidst skal rejses, er, om etnologien pé en meningsfuld made
fortsat kan vere en af vor tids dannelsesdiscipliner?

Etnologien er et sdkaldt museumsfag. Vi sa, hvorledes den patreengende museumsopgave
blev brugt som argument ved fagets etablering ved universitetet, og at Steensbergs
undervisningsprogram fra 1959 havde uddannelsen af fagfolk til landets kulturhistoriske museer
som sit primere sigte. Denne museumsvirksomhed har en praktisk forvaltningside, som naturligvis
ikke ma forssmmes, men langt vigtigere og perspektivrigere i vor sammenhang er den
kulturformidlende opgave. Etnologen er tempelholder for gudinder for kunst og videnskab, og
templet skal tjene befolkningen. Her forenes etnologien med de hermeneutiske discipliner, hvor
teologien har forkyndelsen af Guds ord og retsvidenskaben lovens tolkning og rettens pleje som
opgaver for feellesskabet.

Kend dig selv" sagde oraklet i Delfi, og netop denne pedagogiske, almendannende opgave
var henlagt til Museion og dets muser, hvor man kunne fa del i denne kundskab ved at se sig selv
som i et spejl. Etnologien minder stadigt samfund og medborgere om, at vi er kulturskabninger,
historiske endelige - at det enkelte menneske faktisk altid er en del af en livsforms kulturelle verden
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- del af en storre helhed. Det etiske aspekt ved museumsformidlingen skulle udvikle sans for det
almene og for det faellesskabsstiftende.

Humbolt og hans filologers forestilling om, at det evigt sande og smukke kan findes
tilbageskuende i det klassiske Grakenland, er udtemt, men den kan méske erstattes af en dekkende
forestilling om os selv, vor historie og vor plads i verden.

IV

10. Paradigmeskift, vendinger og eksistensberettigelse
Et tree kan ikke kun beskrives pé dets friske blade.
Kinesisk ordsprog, Xinran Xue.

Paradigmeskiftet

Da etnologi 1 1959 - efter en langvarig og udmattende diskussion - blev anerkendt som et
universitetsfag i Danmark med betegnelsen Materiel folkekultur, stod det nyoprettede fag, der netop
var ved at finde sin form, pd terskelen til det, der senere er blevet kaldt et paradigmeskift. Den
etnologi, som professoren ved det nye fag forsegte at varetage, var optaget af "folkelivet" i gamle
dage med sa&rlig interesse for genstandsstudier, hvor river og plove kom til at leve deres eget liv.
Heroverfor stod i midten af 60'erne en voksende og utalmodig studenterskare med interesse for
nutidsforskning. Men skreddet var s& smét begyndt 10 ar for, og her forte Sverige an.

I 1952 preesenterede Bérje Hanssen sin athandling om "Osterlen" ved Stockholm
universitet, hvor forfatteren behandler relationerne mellem befolkningsgrupperne i det sydestlige
Skéne. Hans verk fik undertitlen "En studie dver social-antropologiska sammanhang under 1600-
och 1700-talen i syddstra Skane." Fakultetet besluttede efter en vidtleftig diskussion, at forfatteren
skulle placeres som docent i sociologi, serskilt historisk sociologi.

Borje Hanssen fik en betydelig indflydelse pé etnologiens paradigmeskift i sével Sverige
som Danmark. De forste ar af 1950'erne blev han medt med skepsis, men i slutningen af 50'erne
med begyndende interesse. I 1960 bad prof. i etnologi ved Nordiska museet i Stockholm John
Granlund Borje Hanssen om at blive docent i nordisk og sammenlignende folkelivsforskning i
Stockholm, og i 1970'erne var Borje Hanssen knyttet til Institut for folkelivsforskning i Brede.

Nér Borje Hanssen inddrages her, beror det pa, at hans arbejde bl.a. er et opger med den
traditionelle etnologi, som han fandt for genstandsorienteret. Hans interesse er ikke rettet mod ting,
men mod relationer mellem mennesker. Derfor valgte han at bruge betegnelsen socialantropologi,
og derfor blev han placeret som docent i sociologi. Men vi bemarker, at hans arbejde er historisk og
hviler pa et stort arkivalsk materiale.

Borje Hanssen ridede Ake Daun, der senere blev etnologiprofessor i Stockholm, til at
studere hos den norske socialantropolog Fredrik Barth i Bergen, og senere fulgte den danske
etnologistuderende Palle Ove Christiansen efter. Bestraebelserne ved dette traditionsbrud gik 1
retning af en regional socialantropologi som gennemforte nutidsstudier med deltagerobservation og
interview. Det forste eksemplariske arbejde i denne genre var den svenske etnolog Ake Dauns lille
skelsaettende bog Upp till kamp i Badskdrsnds fra 1969. Pa dansk side kan navnes Garnfiskere af
Ellen Damgaard og Poul Moustgaard (1974), der ogsa stér i geld til F. Barth.

Kampen for en anden etnologi gik under lgsenet "nutidsstudier”, men sigtet var videre end
det. Begrebet folkeliv konnoterede landbosamfund, nationalromantik og museum og var forbundet
med "bled" fortelling. Nu ville man vere videnskabelig og fandt sine forbilleder i Malimowskis
funktionalisme og F. Barth's generativ antropologi.

For den gamle etnologi indebar det en fremmed méde at teenke pa - et andet tankemeonster. Men det
er ikke let at finde en tekst, der forsvarer den gamle etnologi. Den blev tilsidesat uden svardslag,
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den havde ikke kraefter og vilje til at forsvare sig. I Sverige skete bruddet imedens Sigurd Erixon
endnu levede, og det beted, at der blev tyst omkring ham i hans sidste levear. "Hans epok [blev]
ladet 4t sidan som ett - som det dtminstone da forefoll - avslutat kapitel. Den var dérvid inte ens
sarskilt kritiserad. Respekterad gick den in i tystnaden.""*""

Det er vigtigt at fremhaeve, at paradigmeskiftet ikke var et lokalt dansk/svensk fenomen.
Tidsmaessigt var det forbundet med 68-generationen og studenterrorelsen i hele den vestlige verden,
hvis vigtigste parole var frigerelse fra autoriteter. I Volkskunde's hjemland Tyskland fremkom ved
universitetet 1 Tlibingen omkring 1970 en kraftig ideologikritik under overskriften "Abschied vom
Volksleben." Man kravede faget ndret "von der Altertumsforschung zur Kulturanalyse.""™"" Det
er vist forste gang denne fagbetegnelse bliver anvendt, men blev langt fra den sidste. Ogsé
etnologien i Frankfurt a.M. medte frem med steerk samfundskritik og kreevede nutids- og
hverdagsstudier med politisk engagement. Faget i Frankfurt hedder ejendommeligt nok
"Kulturantropologi og europaisk etnologi."

Etnologi pa vildveje?

Siden da har dansk etnologi haft en tendens til at ville vaere samfunds- og adfaerdvidenskab og
dermed laegge sig nar op ad sociologien/socialantropologien. Det har medfort en glidning fra at
veare et historisk humanistisk fag til at vaere et positivt empirisk samfundsfag, der tripper efter at
lose problemer og svare pa spergsmal, kort sagt efter at vaere nyttig. Hele forlgbet har medfert et
identitetstab og en fremmedgerelse overfor traditionen. Ovenfor bemarkede vi, at den triumferende
svenske etnologi fra 1930'erne og 40'erne pa fa ar forsvandt i tavshed og glemsel. Her er virkelig
tale om et brud, men kultur, historie og fag er kontinuitet.

Det forste tidr (1970-80) var praeget af funktionalistiske helhedsbeskrivelser, hvor
opmarksomheden blev rettet mod Community studies, af hvilke der foreld en del eksemplariske
undersogelser, der ofte var gennemfort af etnografer, som var vendt hjem fra det, man nu kaldte u-
lande, hvor de ikke mere kunne fa lov at arbejde.

Samtidig blev Borje Hanssens historisk orienterede socialantropologi viderefort som
sakaldt historisk antropologi 1 1970-80'erne. Hermed skete der en kobling til Annales-skolen og
dens mentalitetshistorie. "Den nutida etnologien soker sig till de bakomliggande sitten att tdnka och
uppfatta tilvaron pa," skriver den svenske etnolog Arenstberg i 1989.°™™ Det er her vaerd at
bemarke, at endnu i slutningen af 1980'erne skriver Arenstberg fortrastningsfuldt om etnologiens
faglige udvikling i Sverige. Men i bakspejlet kan vi se, at netop i de foregdende tiar var der skabt
grobund for tanker, der truede ikke blot etnologiens, men alle humanistiske fags selvsteendighed.

"Alt synes at blive til litteratur nu, ganske som det engang var sagen at sige, at 'alt er sprog
1990).

De siakaldte vendinger

Ovenstdende Hauge-citat nevner to forskydninger blandt videnskaberne - iser de humanistiske -
som skete i sidste halvdel af det 20. &rhundrede: Den forste blev kaldt "the linguistic turn", og den
naeste fra 1980'erne omtales "den littereere vending". Den sproglige vending var i den danske debat
nart knyttet til den franske strukturalisme fra periode 1950-70, hvor den sakaldte
Kebenhavnerskole ydede vagtige bidrag. Det nye og omvaltende var - sagt i korthed - at
lingvistiken blev gjort til alle videnskabers modelvidenskab. Helligtrekongers-optog sdvelsom
kleededragten blev analyseret som sprog.

Med den anden vending synes alt at blive til litteratur. Greensen mellem filosofi og
litteratur skulle udviskes. Herved bliver etnologi en sarlig form for fortelling (tekst), og nogen
antager, at det blot er et skridt pd vejen mod den udifferentierede "generelle tekst" (Hauge 1994:
23).

(Hauge
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Udover Hauges to vendinger afsluttes arhundredet med en diskussion af "the cultural turn"
(Hunt og Bonnel 1999). Her er alt blevet til kultur, sa hele menneskeverdenen og dens tolkninger
star &ben som arbejdsmark for etnologen.

Disse vendinger, der kan karakterisere den postmoderne stromning, har det til feelles, at de
afviser den naive realisme og i stedet retter opmarksomheden mod de brilleglas, hvorigennem vi
ser "virkeligheden". Vendingerne har bragt de humanistiske fag i vanskeligheder som fag, for
hvordan skal det enkelte fag fastholde sin identitet og angive sit genstandsomréde, nér alt flyder
sammen til "den generelle tekst".

Dette pres pa faget etnologi har Tine Damsholt segt at imedega ved at opgive at definere
faget ud fra et genstandsfelt, som fagets udevere kunne havde at have monopol pd. En fagtradition
er ikke blot et genstandsfelt, men i lige s& hej grad en praksis med sin historie. Etnologi kan i stedet
veaere et perspektiv (Damsholt 2004). Herved feres vi over i Foucaults (og Nietzsches) verden:
perspektivisme og genealogi. Genealogi er en fremgangsmade, som etnologer ifelge Damsholt kan
anvende til at historisere nutiden og derved demaskere den, sa de etnologiske analyser kan bidrage
til den aktuelle samfundsdebat.

Om dette er en holbar "lesning" for etnologien som fag, hvilket jo var det, Damsholt
efterlyste, er tvivlsomt. Foucault er jo selv en af dem, der ved sin virksomhed truer fagidentiteten.

Ogsé etnologen Lene Otto seger hjelp og stette hos Foucault, hvilket fremgér af hendes
dybdeborende arbejdspapir om Foucault's "governmentalitetsteori" (Otto 2005). Hendes problem er
at na frem til "at forstd dannelsen af mennesker og menneskelig subjektivitet". Subjektet
konstitueres ved magtrelationer, hvor magt forst og fremmest er teknisk og strategisk. Det er denne
opfattelse, der i Foucault-sammenhang gir under betegnelsen governmentality. Hendes eget projekt
"handler om skabelsen af det moderne sundhedsbevidste subjekt, der i samarbejde med
leegevidenskaben varetager egen sundhed" (Otto 2005:20). Det omfattende forseg pa en udlegning
af Foucault's magtopfattelse og diskussionerne om governmentality inddrager mange perspektiver.
Her kan navnes et politologisk, et sociologisk, et psykologisk og et management og padagogisk
perspektiv, men i sammenhang med nervaerende skrifts sigte savner jeg et etnologisk perspektiv.
Med god vilje kan man omskrive "at forstd dannelsen af mennesker og menneskelig subjektivitet"
til indsigt 1, hvordan vi dannes som kulturskabninger. En stillingtagen til
dette sporgsmal kraever et udviklet kulturbegreb, hvilket jeg savner i Lene Otto's papir.

I de sidste artier har der bleast skiftende vinde gennem etnologiens auditorier. Den ene
inspirationskilde har aflest den anden, uden at nogen af disse kilder har haft deres udspring i en
etnologisk tradition. Herved far stromningerne lighed med mode, der som bekendt inden for
tojbrancen fornyes hvert &r. Modeskaberen taler om nyhedsverdi i kollektionen. Den seneste
strgmning erobrer talerstolen blot for en tid, medens usurpatorer stér pé spring. I den forlebne tid
har navne som Michel Foucault, Gilles Deleuze, Bruno Latour veret pa tale, og "skoler" som
socialkonstruktivisme og akternetvarkteori (ANT) er ofte blevet naevnt. Det rejser imidlertid et
sporgsmal, om et fag kan opretholdes og udvikles pa denne méde."™

En utilfredshed med efterkrigstidens dominerende etnologi synes ikke at vaere begrundelse
nok til at opgive egne fagtraditioner og overtage andre videnskabers metoder og tekniker. Men det
var faktisk det, man gjorde. Det har i praksis medfort, at etnologer har budt sig til pa aktuelle
opgaver 1 fri konkurrence med etnografer, sociologer, arkitekter og andre. Etnologens styrke i denne
sammenhang skulle vaere, at man ved feltarbejde og kvalitative interview kan bidrage med sarlig
relevant viden, samtidig med at man kan springe sociologernes statistiske metode over, fordi det,
man byder pd, netop er kvalitative undersogelser. Men her byder etnograferne sig til med bedre
faglig baggrund end etnologerne. Sociologerne pa deres side kan med rette hevde, at de kvantitative
undersogelser, som etnologerne har at byde pa, i vid udstraekning ligner det, journalister og
rapportere laver: beretninger og aktuelle indtryk fra dstedet, fra kamppladsen, der er blevet til ved
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selvsyn, samtaler med vidner samt tolkninger og meninger. En etnologi af denne art kan efter min
mening ikke vaere livsduelig i det lange lob, fordi denne udvikling pa afgerende vis vil undergrave
etnologiens eksistensberettigelse, fordi den kvikke journalist kan gere det bedre, billigere og
hurtigere!™

Etnologiens eksistensberettigelse

Som en historisk-humanistisk forskning stod etnologien i en tradition. Man har med
paradigmeskiftet og de postmoderne stromninger kaempet sig fri af traditionens autoritet og seger
nu et baeredygtigt stdsted. Man oversd, at "det at befinde sig inden for en tradition begraenser ikke
friheden til viden, men gor den mulig." (Gadamer, s. 360).

Erixon preciserede 1 1921 etnologiens plads som "ar vetenskapen om ménniskan som
kulturvarelse."™" Etnologen er som kulturforsker ene om at studere livsforelse eller livsformers
forskellighed og deres praksis.

Med livsferelsen studeres menneskets brugende omgang med tingene i en gentaget praksis,
der har fort til udvikling af vaerktej og fremgangsméader, der kan bruges om og om igen. Under
repetitionen af disse arbejder har den pagaldende gruppe af mennesker gennem &rhundreder
opbygget en fortrolig verden, der er tolket pa forhand: ageren er til ploven og vinden til fartojets
sejl. Mennesket som kulturskabning i sin kunstige kulturverden er etnologiens s&rlige
studieomrdde, og her har den indtaget en plads med en opgave, der ikke varetages af noget andet
fag.

Dernast er etnologien et af humanioras dannelsesfag i Humboldt's forstand, idet
formidlingen af vigtige sider af kulturarven er overladt til etnologer. Ved padagogik og retorik
tager etnologer som museumsfolk aktivt del i samfundets opdragelses- og
(ud)dannelsesvirksomhed.

Det er disse forhold, der giver etnologien dens eksistensberettigelse og dens plads i
universitas. Men havdelse af eksistensberettigelse kan ikke sté alene; for et fag, der ikke har vilje til
at forsvare sig, har igen fremtid. Set i det lys er nervarende skrift et forsvar for etnologien.
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V- Salomonsens leksikon, opslag kulturhistorie, 1901 og 2. udg. Troels-Lund v. Fabricius
1923.

i §alomonsen 1923, opslag: kulturhistorie.
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XXXi.

Mette Eriksen: Kulturhistorie med plovfurer. Folkehgjskolen og den kulturhistoriske forskning i
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H. Griiner-Nielsen (1881-1953) arkivar v. folkemindesamlingen
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*Vil- Se note 40.
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XIix- Stoklund 1987, s. 5.
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- Se Stoklund 1987, s. 5-7.
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De danskes forhold til Naturomgivelserne, fra begyndelsen af historisk tid til samtiden,
forelaesningsmanus 1905 a.

Nogle trek af Fiskerbefolkningens Historie, Historisk Tidsskrift 7. Rk. V1. 1905b.

Indledende Studier over de @ldste danske Stednavnes Bygning, (Videnskabernes Selskabs Skrifter)
1909.

Statsrettens Udvikling gennem Tiderne og Nutidens Statsforfatning, Kebenhavn 1916.
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Den danske Kvindes Historie fra Holbergs Tid til vor I-II, Kebenhavn 1917.
Mands og Kvinders Navne i Danmark gennem Tiderne, Kebenhavn 1918.

De danske Folkevisers @ldste Tid og Visernes Herkomst. Historisk Tidsskrift 9. rk. 1, 1919-1920, s.
232-254, 355-397.

V- Steenstrup 1915, s. 145.
- Loewith 1970, s. 61-91.
M- 7. Olrik 1920, s. 103.
Mi-Stoklund 1979a, s. 105.
Mil- Steensberg 1942.

- A Steensberg: Kulturhistorie som universitetsfag.

Foredrag holdt ved Dansk Historisk Fellesforenings og Dansk Kulturhistorisk Museumsforenings
arsmede i Kagbenhavn 27. august 1954. Fortid og Nutid bd. XIX 1954-56, s. 143-158.

A. Steensberg: Undervisning i materiel folkekultur og museerne. Foredrag holdt den 27. august 1959
ved Dansk kulturhistorisk Museumsforenings arsmede i Kabenhavn. Fortid og Nutid XX, 1957-59, s.
395-404.

Ix. Steensberg 1954, s. 143-44.
- Steensberg 1954, s. 150.
™ii- Steensberg 1954, s. 150.
il Steensberg 1959, . 396.
BV Steensberg 1959, s. 399.
V- Steensberg, 1954, 5.147.
™" Steensberg 1959, s. 401.
Vil Steensberg 1959, s. 400.

bt gtoklund 1979: Europzeisk etnologi, s. 87-120.

Stoklund 1998. Stoklund 2003, Indledning: Studiet af materiel kultur, s. 9-24. Se endvidere Fortegnelse
over Bjarne Stoklunds trykte skrifter 1951-2003 i Adriansen og P.O.Christiansen (red.): Forskellige
mennesker? Dansk Folkemindesamling 2003, s. 239-251.

Ixix.

Udover Stoklunds faghistorie kan navnes, at Palle Ove Christiansen flere steder berorer sider af
faghistoriens problemer. I bogen Kulturhistorie som opposition med undertitlen Traek af forskellige
fagtraditioner (2000) fokuserer han pé forholdet mellem historiefagets tradition og kulturhistoriens.
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Ejendommeligt nok seger forfatteren, der er magister i Europeisk etnologi, at undgé at nevne ordet
etnologi. Det optraeder tre steder 1 bogen: i to fodnoter og en omtale pa to linier af diffusionistisk
etnologi som lovsegende. Endvidere kredser P.O. Christiansen omkring etnologisk faghistorie i bogen
Kultur og historie, 1995.

Ixx. Stoklund’ 1987, s. 4.
" Stoklund 1979, s. 91.
bodl- §o Wilhelm Schmidt, 1937.

Ixxiii.

Karl-Olov Arnstberg anvender ogsé begrebet paradigmeskift om 1960'ernes vending i svensk
etnologi, se Arenstberg 1989 s. 125.

Y- Stoklund 1988, s. 83 og Stoklund 2003, s. 10-11.

"V Stoklund 1979b.

P Stoklund 1988, s. 84.

bovil Stoklund 2003, indledningskapitlet: "Studiet af materiel kultur," s. 9-24.
Pl Stoklund 1996, s. 19-22.

bxix- §roklund 1998, s. 31.

Ixxx.

Bjarne Stoklund: Kulturgrenser og ekotyper i Inge Adriansen & Palle Ove Christiansen:
Forskellige mennesker? Skipperhoved 2003, s. 35.

boxt §roklund 1998, s. 30.
boxit: Stoklund 2003, s. 42-43.
boxiil- Soklund 2003, s. 20.

boodv- ok tund 2003, kap. 4: Gardtyper og boligformer, s. 79-110. P4 s. 100 omtaler Stoklund den gérd,
"som vi her vaelger at kalde den "slesvigske"." Denne benavnelse griber Peter Dragsbo i sit og Helle
Ravns bidrag til Adriansen & Christiansen (red.): Forskellige mennesker? s. 55-71, Skipperhoved
2003. Stoklund naevner i ovennaevnte kapitel Svend Jespersen een gang nemlig som fotograf til et af de
anvendte billeder.

Y- Christiansen 2000, s. 116.

P Christiansen 2000, s. 120.

Ixxxvii.

J. Jean Hecht i International Encyclopedia of the Social Sciences, 1968, opslag History: Social
History, bd. 6, s. 457.

Ixxxviii .

I historiefaget finder vi en parallel hertil med en Edvard Holm-Johannes Steenstrup tradition
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overfor en Kr.Erslev tradition.
P Sundt, bd. VI

** Arne Lie Christensen, 1998.
* Sundt bd. VI, s. 211.

*di-pra forord til forste oplag af 1. del af H.F. Feilberg: Dansk Bondeliv, 1889.
Xl Sundt bd. VI, s. 203.

¥ Sundt, bd. VI, s. 211.

*¥- Sundt bd. VI, s. 3.

*¥ Sundt bd. VI, s. 1-3.

*i- Sundt, bd. VI, s. 9-10.
XV Sundt, bd. VI, s. 213.

xeiX- Qundt, bd. VI, s. 78.

¢ Troels-Lund, Troels: Daglig Liv i Norden, bind II, Bender- og Kebstadsboliger, 1880, henvisninger:

Eilert Sundt i Folkevennen 10de argang 1861.

- Erixon: Haus und Hof im nordischen Raum, Leipzig 1937, s. 2.

“" Erixon 1938, s. 225.

- Stoklund 1984, s. 300.

V- Stoklund 2003, s. 20.

" Mejborg, 1892, forord, u. paginering.

- Mejborg, 1888, s. 83, om forholdene i Skéne, Halland og Blekinge.

i Mejborg, 1888, s. 114.

eil- R Mejborg: Gamle danske Hjem i det 16de, 17de og 18de Aarhundrede, 1888, s. 81.

cix.

Mejborg, Nordiske Bondergaarde, Tilleg til forste Bind, 1893, gengivelse af anmeldelse pa
smudsbindet af Kr. Erslev.

“* Fredericias anmeldelse af Slesvigske garde gengivet pa smudsbindet til Mejborg: Nordiske
Bendergaarde, Tilleg til forste Bind, 1893.
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- Svend Jespersen: Studier i Danmarks benderbygninger. Gérd- og stuehustyper. En etnologisk
undersogelse, s. 8. NEU, Svend Jespersens arkiv.

il (Bernhard Olsen) Jorgen Olrik, Salmonsens leksikon, opslag "Mejborg" bd. XVI, s. 855.
il Mejborg 1881, forord.

V- T auridsen, Peter: Om dansk og tysk Bygningsskik i Senderjylland, i Historisk Tidskrift 6. Rk.VI:
43-113, s. 46. Olrik, Jorgen: Danske og tyske forskninger af senderjysk Bygningsskik og Almuekultur
siden 1864, Fortid og Nutid, 111 Bd. 1930, s. 99-112, s. 103.

Y- Gadamer 2004, s. 421.
Vi- Omtalen af Klassisk filologi stetter sig hovedsageligt til Jensen, Poul Johs. og Leif Grane 1992.
@i Jensen og Grane 1992, s. 279.

ovill: Brixon 1945, s. 6-7. og Brendum-Nielsen 1927.

CXiX.

Foreningen Danmarks Folkeminder havde bevilget en sum, der gjorde det muligt for Dansk
Folkemindesamling og Udvalg for Folkemaal at begynde pa atlasarbejdet (Bjerrum, 1941). Bjarne
Stoklund har gjort mig opmarksom pa denne kilde.

“* Se Poul Andersen: Dialektforskningen, s. 85-186 og Kristen Meller: Ordforskningen, s. 127-141 i
Det danske sprogs udforskning i det 20. &rhundrede, udgivet af Selskabet for nordisk Filologi,
Gyldendal 1965.

i Dansk folkemaal 1927, s. 1.
i Grenbech: Primitiv Religion, Kbh. 1915, s. 3.
i Varming, 1993, s. 15.

XV Danske Folkemaal, 1932, Udvalg for Folkemaal 1922-32, s. 65-86. Medarbejderne navnes s. 74,
og Sv.J.'s indsats s. 77.

- Jespersen 1937, s. 79-85.

CXXVi.

Jespersen: Saglig registrant, 19407, s. II.
@il Jespersen 1943, s. 10.

Y- Svend Jespersen: Studier i Danmarks benderbygninger, stencil. u. ar, s. 9-10. De naevnte arbejder
af Erixon er folgende: 1) Nogra bidrag till det nordiska husets historia, Fataburen 1917, s. 145ft. ii)
Svenska gardstyper, Rig 1919, s. 11f. iii) Svensk bygnadskultur och dess geografi, Ymer 1922, s. 249ft.
Vedrarende Erixons indflydelse i Danmark skriver Stoklund, at inspirationen fra Sigurd Erixon og den
svenske etnologi havde stor betydning i Danmark pa den tid (Stoklund 1979, s. 102), hvilket jo
stemmer darligt overens med Jespersens udsagn.
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oxix- Syensson 1974, s. 189. Svensson skriver markeligt nok "Erixons stora monografi," hvilket netop
var det, Erixon ikke ville skrive. Medens Svensson fremhaver varkets betydning, navner Karl-Olav
Arnstberg det knapt nok i sin bog om Erixons etnologi: Utforskaren, Carlssons 1989.

% Erixon 1921, s. VL. I sin artikkel "Etnologiske lokalstudier" omtaler Stoklund Erixons Skultuna
Bruk som en monografi, men overser, at Erixon direkte afviser, at han arbejder med en lokalmonografi
(Stoklund 1979, s. 27).

oxxi- Brixon 1935, s. V.
exxil- privon 1921, s. VI.
exxiil- privon 1937, s. 97.

CXXXiV.

Erixon 1921, s. VI. I dansk sammenhang traeffes begrebet "Punktundersagelse" vist nok forste
gang i Poul Andersen, 1932, s. 174, hvor begrebet defineres som: "Optegnelser af hele det almindelige
Ordforraad i en bestemt dansk Dialekt, almindeligvis afgrenset geografisk til nogle faa Sogne."

V- Brixon 1921, s. VL

@i Brixon 1921, s. 308-635, det er 327 sider!.

@il Brixon 1921, s. VI

@il Erivon 1921, s. 636.

exxxix. privon 1937, Regional european ethnology, Folk-Liv 1937-no 2/3, s. 100.
! Erixon 1921, s. 656.

- Erixon 1937, Regional european ethnology, Folk-Liv 1937-no 2/3, s. 95.
i Erixon, 1919, s. 1-39.

ol Brixon 1921, s. 636-782.

¥ Erixon 1921, s. 659.

oIV Erixon 1935, s. VL.

ol Erixon 1935, s. VL

oWVl Erixon 1921, s. VL.

Vil Brixon 1935, s. VI.

olix- Brixon, 1938, s. 264- 293.

< opcit. s. 264. Erixon formulerer det samme i kort form i 1951: "Det ér vetenskapen om minniskan
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som kulturvarelse" (Granlund 1961, s. 1.) Som bekendt har Niels-Arvid Bringéus kaldt sin introduktion
til etnologi (1976) det samme.

25 r efter Erixon skrev dette fastholdt Sigfrid Svensson stadig, at europzisk etnologis objekt var
den folklige kultur i de europeiske lande. Den folkelige kultur stod i modsetning til den internationale
kultur (Svensson 1974, s. 8).

- ibidem, s. 264-265.
il jbidem s. 274.

V- ibidem s. 282.

- Granlund 1961.

M- M. Maget: Guide d'étude directe des comportements culturels (Ethnographie métropolitaine). Paris
1953. Granlund anmeldte bogen i RIG 1956, s. 90-92.

Vil Granlund 1961, svensk udg. s. 6.

“Vil- Granlund, brev til Sigfred Svensson i RIG 1962, s. 75.
°lix- Christiansen 2000, s. 167.

- Gadamer 1904 s. 279.

chxi. etnologien ensam har sjdlva livsforingen till sit huvudobjekt ..." Erixon ibidem, s. 264-265.
il Nietzsche: Zur Genealogie der Moral, K. Schlechtas udgave af Nietzsches vaerker bd. II, s. 890.
- Gadamer 2004, 5. 271.

V- Hejrup, Thomas 1983, s. 30.

V- Gverenget 2001, s. 43-74.

- Gissel 1995, s. 93.

chevil- Arenstberg 1989, s. 7.

il Gustavsson 1980, s. 31.

XX Arnstberg 1989, s. 35.

clxx.

P.O. Christiansen fremforer en lignende betenkelighed ved fagets udvikling i hans bidrag til den
etnologiske debat (Christiansen 1995, s. 11 og 13).

clxxi.

Det moderne videnskabsbegreb og det dertil knyttede metodebegreb er utilstraekkeligt. Det, der
gor humanvidenskaben til videnskab, kan lettere forstas ud fra traditionen omkring begrebet Bildung
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end ud fra den moderne idé om videnskabelig metode. Det er til den humanistiske tradition, vi ma

vende os.
Hans-Georg Gadamer: Truth and Method, 2.ed. Sheed & Ward, London 1993 s. 18.

bl Granlunds seertryk: Svensk folkelivsforskning 1961,s. 1.
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